CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la accelerarea procedurii de judecare
a cauzei penale privind Invinuirea lui

Mihail Dima

(art.art. 179 alin. (2), 171 alin.(1), 172 alin. (1), 187 alin.(2) lit. d),f) Cod
penal)

(Dosarul nr. Ira-287/2023
Nr. PIGD 1-20145396-01-1ra-14022023

In pofida faptului ca dosarul a ajuns la CSJ cu mai mult de doi ani in urma,
cerere de accelerare a fost respinsa, deoarece nu au fost invocate circumstante
exceptionale care sa justifice examinarea recursurilor in afara randului.

21 august 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale de invinuire a lui Mihail Dima,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Stella Blesceaga,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 01 tunie 2021, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Singerei, Mihail
Dima a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si
condamnat la sapte ani de inchisoare cu amendd in marime de 850 de unitati
conventionale. In temeiul art. 85 Cod penal, prin cumul partial de sentinte, prin
addugarea partii neexecutate din pedeapsa stabilita prin sentinta Judecatoriei Balti,
sediul Singerei, din 17 decembrie 2019, instanta a fixat inculpatului pedeapsa
definitivd de opt ani inchisoare, cu executare in penitenciar de tip semiinchis.
Totodata, instanta a admis in principiu actiunea civild, urmand ca asupra
cuantumului acesteia sd se pronunte instanta civild competenta.

2. Prin decizia Curtii de Apel Balti din 13 septembrie 2022, a fost admis apelul
apdratorului in partea stabilirii pedepsei. Instanta i-a stabilit lui a Mihail Dima
pedeapsa definitiva de opt ani de inchisoare, cu amenda in marime de 850 de unitati

conventionale, cu executarea 1n penitenciar de tip semiinchis. In rest dispozitiile
sentintei au fost mentinute.

3. La 04 noiembrie 2022, 23 noiembrie 2022 si 12 august 2025, condamnatul
si avocatii acestuia Rodica Palade si Alexandru Prisac, au contestat cu recurs
decizia instantei de apel.

4. Dosarul a ajuns pe rolul Curtii Supreme de Justitie la 14 februarie 2023,
fiind repartizat initial judecdtorului raportor Iurie Diaconu. In urma demisiei
acestuia, la 06 iunie 2023, cauza a fost redistribuita judecatorului raportor Boris
Talpa. Ulterior, ca urmare a eliberarii acestuia din functie, la 03 iulie 2024, dosarul
a fost repartizat judecatorului raportor Lilia Roic-Botezatu. La 02 iunie 2025, odata
cu incetarea transferului temporar al acesteia la Curtea Suprema de Justitie, cauza
a fost repartizata judecatorului raportor Alexandru Negru.

5. La 12 august 2025, avocatul Alexandru Prisac, in numele condamnatului, a
depus o cerere de accelerare a procedurii de judecare a recursurilor, invocand ca
cauza se afla pe rolul Curtii Supreme de Justitie de aproximativ de trei ani nefiind
stabilitd nici o sedintd de judecata, acest fapt incalca termenul rezonabil de
examinare a cauzei. Mai mult, condamnatul pledeaza nevinovat.

6. La 12 august 2025, cererea de accelerare a fost repartizatd aleatoriu
judecatorului Stella Blesceaga.


https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZTU2ZmQ1ZTAtMjJkNi00YjVkLWI1MDItNDQzZTAwYjQyMmZk

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(3) Urmadrirea penald si judecarea cauzelor penale privind infractiunile de
coruptie, cele conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale in care sunt
persoane aflate in arest, precum si minori se fac de urgentd si in mod
prioritar.”

8. Art. 331! alin. (1), (5), (6) Cod de procedura penald prevad urmatoarele:

(1) In situatia in care intr-o cauza penald concreti exista pericolul incalcarii
termenului rezonabil al judecarii cauzei, participantii la proces pot adresa
instantei care judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei.

(5) Judecatorul sau completul de judecata decide asupra cererii privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei printr-o incheiere motivata, prin
care fie ca obligd instanta care judecd in fond cauza sa intreprinda un act
procedural, stabilind, dupda caz, un anumit termen pentru accelerarea
procedurii, fie cd respinge cererea. Incheierea nu se supune niciunei cii de
atac.

(6) O cerere repetata privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei
poate fi inaintatd dupa 6 luni de la ramanerea definitiva a incheierii emise
conform alin.(5).”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Cauza se afla pe rolul Curtii Supreme de Justitie de mai mult de doi ani.
Examinarea recursurilor in aceastd cauzd a fost ingreunatd de demisiile
judecitorilor Curtii Supreme de Justitie si nenumirea altor judecitori. In prezent,
la Curtea Suprema de Justitie activeaza 10 judecatori din 20, ceea ce influenteaza
semnificativ durata examindrii cauzelor.

10. Pe rolul Curtii Supreme de Justitie se afld in prezent circa 2.600 de cauze
penale. Unele dintre acestea au fost depuse inca in anul 2022. Mai multe cereri de
recurs din anii 2022-23 vizeaza persoane aflate in detentie. Curtea Suprema
trateaza cu prioritate cauzele care vizeaza persoanele private de libertate. Dupa
finalizarea examinadrii recursurilor Tnaintate Tn anul 2022 si prima jumadtate a anului
2023, Curtea Suprema va incepe examinarea in mod prioritar a recursurilor depuse
dupa 30 iunie 2023, in cauzele in care condamnatii se afld in detentie. Admiterea
cererii de accelerare ar insemna amanarea si mai mult a examindrii altor recursuri
depuse anterior si, eventual, tratarea diferentiata si nejustificatd a acestora pentru
simplul fapt ca in acele cauze nu au fost depuse cereri de accelerare.

11. Cauza data cade sub incidenta categoriilor de dosare care urmeaza a fi
examinate cu prioritate conform art. 20 alin. (3) Cod de procedurd penala, insa
reiesind din cele mentionate mai sus, completul constata ca cererea de accelerare
nu mentioneaza circumstante exceptionale care sa justifice examinarea cauzei in



afara randului. Examinarea recursului o perioada indelungata nu este temei pentru
examinarea acesteia in afara randului.

12. Completul reitereaza ca dosarele penale sunt examinate de catre Curtea
Suprema de Justitie intr-o singurd sedinta. Sedinta este anuntata pe pagina sa web
a instantei doar atunci cand cauza este gata pentru decizie. Aceasta sedinta este
amanata doar in situatii iesite din comun. Acest fapt explica de ce in cauza data
inca nu a fost fixatd o sedinta de judecata.

13. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 331! Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea avocatului Alexandru Prisac cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale nr. 1ra-287/2023 in ordine de recurs.

O cerere repetatd privind accelerarea examinarii recursurilor poate fi inaintata
dupa sase luni.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecitori Stella Blesceaga

Leonid Chirtoaca
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