CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Igor Mereuta

(art. 264! alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-205/2024
Nr. PIGD 1-22012478-01-1ra-19122023)

Recurs depus dupa 01 septembrie 2023; Critica adusda pedepsei este
examinata conform art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP; Recurs inadmisibil,
deoarece nu este invocata incdlcarea limitelor legale la stabilirea pedepsei.

28 august 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ana Costiuc

Instanta de apel: Turie lordan, Elena Cojocaru, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecand recursurile in cauza penala privind invinuirea lui Igor Mereuta,
Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Igor Mereuta s-a nascut in anul 1988 in r-ul Causeni. El a fost invinuit in
temeiul art. 264" alin. (4) Cod penal, de conducerea mijlocului de transport in
stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat.

2. Igor Mereuta a fost aparat de avocatii Grigore Mocanu si Tatiana Voloh.

3. In prima instanti cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Igor Mereuta a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 264
alin. (4) Cod penal si condamnat la opt luni de inchisoare. Instanta de apel a
respins apelul avocatului Tatiana Voloh si a mentinut sentinta.

4. La 19 decembrie 2023, avocatul Grigore Mocanu, in interesele
condamnatului, a declarat recurs solicitind pronuntarea unei hotarari noi, prin
care  sa-1 fie aplicatd condamnatului o pedeapsd sub formd de munca
neremuneratd. Ulterior, la 22 decembrie 2023, a declarat recurs si avocatul
Tatiana Voloh, care a solicitat remiterea cauzei la rejudecare.

5. Urmarirea penald a fost pornita la 17 ianuarie si s-a finalizat in 26 ianuarie
2022. In prima instanti cauza penald a fost examinati in perioada 28 ianuarie
2022 — 27 februarie 2023. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 05
aprilie — 24 octombrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 15
februarie 2024.

IN FAPT

6. Igor Mereuta a fost Invinuit ca, la 14 ianuarie 2022, in jurul orei 00:20, a
condus un automobil pe traseul R-26 spre satul Zaim, desi avea dreptul de a
conduce anulat printr-o sentintd din 22 iulie 2021. Fiind oprit de politie si
existand suspiciuni ca se afld in stare de ebrietate alcoolica, acesta a refuzat sa fie
supus testarii alcoolscopice. Actiunile lui Igor Mereuta au fost incadrate in baza
art. 264" alin. (4) Cod penal.

7. Prin sentinta Judecatoriei Causeni, sediul Central, din 27 februarie 2023,
Igor Mereuta a fost gasit vinovat de sdvarsirea infractiunii incriminate si
condamnat la opt luni de inchisoare in penitenciar de tip semiinchis. Instanta a
retinut cd probele administrate confirmd, dincolo de orice dubiu, vinovatia lui
Igor Mereuta pentru refuzul de a efectua testarea alcoolscopica, faptd prevazuta
de art. 264' alin. (4) Cod penal. Gravitatea faptei, antecedentele penale si
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necesitatea prevenirii unor noi infractiuni au exclus aplicarea unei pedepse mai
blande.

8. La 14 martie 2023, avocatul Tatiana Voloh a declarat apel in interesele
inculpatului. Ea a solicitat casarea partiald a sentintei si pronuntarea unei
hotdrari noi prin care inculpatului sa-i fie aplicatd o pedeapsd sub forma de
muncd neremuneratd in folosul comunitatii in marime de 240 de ore.

9. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2023, a fost respins
apelul avocatului si mentinutd sentinta. Instanta a constatat ca pedeapsa aplicatd
este necesara pentru atingerea scopului pedepsei. Alte sanctiuni alternative ar fi
ineficiente, avand in vedere antecedentele penale si predispozitia inculpatului la
comiterea de noi infractiuni.

10. La 19 decembrie 2023, avocatul Grigore Mocanu a declarat recurs in
interesele condamnatului. El a solicitat pronuntarea unei hotdrari noi prin care
condamnatului sa-i fie aplicatd o pedeapsd mai blanda, sub forma de munca
neremuneratd. Pentru cd recursul nu continea niciun temei de recurs, la 24 iulie
2024, recurentului 1 s-a oferit posibilitatea de a inldtura neajunsurile din recurs.
La 13 august 2024, avocatul Grigore Mocanu a depus un alt recurs, invocand art.
427 alin. (1) pct. 6) Cod procedurd penald. Recurentul sustine ca instantele nu au
analizat in mod real circumstantele atenuante, precum recunoasterea vinovatiel,
comportamentul ulterior si lipsa antecedentelor medicale sau penale. De
asemenea, mentioneaza ca legea prevede si sanctiuni mai blande.

11. La 09 ianuarie 2024, a declarat recurs si avocatul Tatiana Voloh. Ea a
solicitat casarea deciziei si remiterea cauzei la rejudecare, invocand eroarea
judiciara prevazuta de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod procedura penald. Aparatorul
indica la caracterul ilegal al sentintei si severitatea pedepsei, aducand critici cu
privire la lipsa motivarii privind descrierea faptei, stabilirea pedepsei,
nevalorificarea circumstantelor atenuante (recunoasterea vinovatiei), precum si
faptul ca instanta nu a analizat Tn mod real probele administrate.

12. La 15 noiembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor
depunerea referintei la recursul declarat. La 25 august 2025, procurorul sef
interimar al Sectiei reprezentare a invinuirii in Curtea Supremd de Justitie a
Procuraturii Generale, Catélin Scutelnic, a depus referintd in care a pledat pentru
declararea recursurilor, ca fiind inadmisibile. Acesta invoca cd instantele ierarhic
inferioare nu au comis erori de drept la individualizarea pedepsei, iar pedeapsa
aplicatd este una echitabila si se incadreaza in limitele legale.

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(1) Recursul este admis daca:
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5) a fost aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotdrarea este arbitrara sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd la 24 octombrie
2023. Recursurile a fost declarate la 19 decembrie 2023 de avocatul Grigore
Mocanu si la 22 decembrie 2023 de avocatul Tatiana Voloh. Termenul de
declarare a recursului la acea perioadad era de doua luni. Prin urmare, recursurile
au fost Tnaintate in termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate 1n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

16. Completul noteaza cd prima instantd a emis o sentintd de condamnare.
Apararea a depus apel, Insa doar in ceea de priveste severitatea pedepsei. Prin
urmare, art. 420 alin. (4), coroborat cu art. 427 alin. (2) Cod de procedura penala,
nu permit apararii s pund in discutie in recurs temeinicia constatarii vinovatiei.
Drept consecintd, in aceastd parte parte, recursul avocatului Tatiana Voloh este
inadmisibil in temeiul art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de procedurd penala..

17. Desi avocatii au invocat ca temei de recurs art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald, ei contestd in principal severitatea pedepsei aplicate. Orice
criticd adusa pedepsei aplicate de judecator trebuie sa fie examinata conform art.
427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald. O interpretare care ar permite
examinarea motivarii pedepsei conform pct. 6) ar face ca pct. 5) sd devina
inaplicabil, ceea ce este inadmisibil (incheierea nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin
urmare, argumentele recursului referitoare la individualizarea pedepsei vor fi
examinate doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

18. Temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald exista exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu respecta
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea argumente nu
au fost invocate in recurs. Prin urmare, recursul este inadmisibil, deoarece nu se
incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 Cod de procedura penald (decizia
nr. 1ra-754/2024, § 50).

19. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,
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COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibile recursurile avocatilor Grigore Mocanu si Tatiana Voloh
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 24 octombrie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Alexandru Negru

Digitally signed by Gribincea Vladislav
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