CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la solutionarea conflictului de competenta

a cauzei contraventionale

Liubovi Ala-Susanu

(art. 448 Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-149/2025
Nr. PIGD 4-25045354-01-1cc-25082025)

Conflict de competentd inadmisibil. Acesta poate fi ridicat doar in privinta
unei cauze veritabile. In acest caz nu exista o asemenea cauza, deoarece nu
a fost emisd o decizie contraventionala.

18 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor conflictul negativ de competenta a cauzei
contraventionale intentate de Ala-Susanu Liubovi,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 03 aprilie 2025, Judecatoria Cahul a primit contestatia depusda de
Liubovi Ala-Susanu, in baza art. 448 Cod contraventional. In esentd, contestatia
vizeaza refuzul dintr-o scrisoare a Inspectoratului National pentru Supraveghere
Tehnica de a initia procesul contraventional.

2. La 17 iulie 2025, judecatorul Judecatoriei Cahul, sediul Central, Aliona
Sirbu, si-a declinat competenta de la examinarea cauzei in favoarea Judecatoriei
Chisindu. Ea a invocat ca actul contestat a fost emis de Inspectoratul National
pentru Supraveghere Tehnica, cu sediul in Chisinau, iar Judecdtoria Cahul nu era
competenta teritorial.

3. La 01 august 2025, judecatorul Verginia Baltag, de la Judecdtoria
Chisindu, a sesizat Curtea Supremad de Justitie in vederea solutionarii conflictului
negativ de competentd. Judecatorul a invocat cd contestatia tine de competenta
Judecatoriei Cahul.

4. La 28 august 2025, cauza a fost inregistrata la Curtea Suprema de Justitie
pentru a solutiona conflictul negativ de competenta.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Partea relevanta a art. 374 Cod contraventional este urmatoarea:

,(2") Procesul contraventional incepe de drept din momentul sesizarii sau al
autosesizarii agentului constatator privind sdvirsirea contraventiei.”

6. Partea relevantd a art. 447' Cod contraventional este urmatoarea:

»(2) Dupa examinarea cauzei contraventionale, agentul constatator,
autoritatea competentd (persoana abilitatd sa examineze cauza), dupa caz,
emite decizia asupra cauzei. Decizia comisiei administrative asupra cauzei
contraventionale se adoptad sub forma de hotarire.

(3) Decizia trebuie sa contina:

6) solutia asupra cauzei, care poate fi:

a) incetarea procesului contraventional,



b) stabilirea vinovatiei persoanei privind savirsirea contravengiei imputate
si, dupa caz, aplicarea sanctiunii contraventionale;

9) mentiunea privind dreptul de contestare a deciziei, in conformitate cu
prevederile art.448”.

7. Partea relevanta a art. 448 Cod contraventional este urmatoarea:

,»(1) Contravenientul, victima sau reprezentantul acestora, procurorul, daca
este parte in cauza contraventionald, in cazul in care nu sint de acord cu
decizia agentului constatator sau in cazul in care aceasta a fost emisa cu
incalcarea normelor procesuale stabilite de prezentul cod, sint in drept sa
conteste decizia emisa asupra cauzei contravenfionale. Termenul de
contestare a deciziei agentului constatator este de 15 zile de la data emiterii
acesteia sau, pentru partile care nu au fost prezente la sedinta de examinare
a cauzei contraventionale, de la data nmindrii copiei de pe decizia
respectivi in conditiile art.447" alin.(8).”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. Instanta constatd cad Liubovi Ala-Susanu a depus contestatie impotriva
refuzului de a initia procesul contraventional in baza sesizari sale. Petitionara
solicitd anularea scrisorii nr. 746/25 din 13 februarie 2025, emisd de Seful
adjunct al Inspectoratului National pentru Supravegherea Tehnica, Sergiu Chircu,
prin care s-a decis neexaminarea faptelor sesizate sub aspectul savarsirii
contraventiei prevazute de art. 179 Cod contraventional.

9. Potrivit art. 374 Cod contraventional, procesul contraventional incepe de
drept din momentul sesizarii, iar instanta are obligatia sa analizeze contestatia
doar dupa ce agentul constatator a emis decizia In urma examindrii cauzei
contraventionale. Inspectoratul National pentru Supravegherea Tehnicd nu a emis
o decizie cu privire la sesizarea primita, ci o scrisoare.

10. Curtea Supremd de Justitie a clarificat, printr-un aviz consultativ, modul
de aplicare a legii in asemenea situatii. Prin avizul nr. lavc-2/2025, Curtea a
stabilit ca organele competente nu pot deroga de la procedura care rezulta din
sesizarea primita. Curtea a subliniat cd, daca decizia emisd intr-o cauzd
contraventionald nu rezultd din ,,examinarea cauzei” efective, judecatorul este
obligat, in temeiul art. 453 alin. (1) lit. a) Cod contraventional, sa restituie
dosarul agentului constatator pentru examinarea efectiva si emiterea deciziei
conform art. 447' Cod contraventional.

11. Conflictul de competentd poate fi ridicat doar in privinta unei cauze
veritabile. In lipsa verificarii, la momentul primirii contestatiei, daci sesizarea a
fost tratatd conform art. 396 alin. (3') si art. 447" Cod contraventional si daca
existd cu adevdrat un obiect al contestatiei contraventionale, conflictul de


https://jurisprudenta.csj.md/search_avize_csj.php?id=191

competentd nu poate fi ridicat. Unica solutie posibild in aceasta cauza este
restituirea cauzei catre judecatorul care si-a declinat primul competenta.

12. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 342 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge ca inadmisibil conflictul de competenta;
Restituie cauza judecatorului Aliona Sirbu, de la Judecatoria Cahul.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Leonid Chirtoaca
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