CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei contraventionale

Andrei Safonov

(art. 318 alin. (1) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-156/25
Nr. PIGD 4-25124764-01-1cs-160925)

Cerere de stramutare respinsd, deoarece necesitatea deplasarii petitionarului
la sediul instantei, la o distanta de circa 40 de km, nu constituie un argument
suficient. Stramutarea cauzelor pentru asemenea motive poate fi admisa doar
cand numarul participantilor la proces este foarte mare si aceasta ingreuneaza
organizarea sedintelor si administrarea probelor.

24 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei
contraventionale in privinta lui Andrei Safonov,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,

Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 01 septembrie 2025, la Judecatoria Causeni, sediul Anenii Noi, a fost
inregistratd cauza contraventionald privind pe Andrei Safonov, in baza art. 318
alin. (1) Cod contraventional, fiind repartizata judecatorului Andrei Mocanu. La
02 septembrie 2025, prin incheierea de primire in procedura, instanta a solicitat
partilor sd se expuna asupra aplicarii procedurii scrise si asupra fondului cauzei
contraventionale.

2. La 12 septembrie 2025, Andrei Safonov a formulat cerere de stramutare a
cauzei contraventionale de la Judecdtoria Causeni, sediul Anenii Noi, la
Judecitoria Hancesti, sediul Ialoveni. In sustinerea cererii, acesta a invocat faptul
ca are domiciliul in orasul laloveni, iar deplasarea la Anenii Noi presupune
cheltuieli pe care nu le poate suporta, Intrucat este gomer.

3. La 15 septembrie 2025, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
4. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»J) Curtea Supremda de Justitie are competenta exclusivda de a examina
cererile de stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre
presedintele instantei de judecatd sau de una din parti.”

5. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala:

»(1) Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instanta egald in grad in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se asigurd
desfasurarea normala a procesului... .”

MOTIVAREA INSTANTEI

6. Deoarece Codul Contraventional nu reglementeaza stramutarea cauzei,
cererile de stramutare a cauzelor contraventionale se examineaza conform Codului
de procedura penald. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penala, Curtea
Suprema de Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare
a cauzelor penale, iar conform art. 46 alin. (2) Cod de procedurad penala, aceste



cereri pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecatd sau de una din
parti. Institutia stramutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege
a instantelor judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii in sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

7. Petitionarul, domiciliat in orasul laloveni, a cerut stramutarea cauzei
contraventionale de la Judecdtoria Causeni, sediul Anenii Noi la Judecdtoria
Hancesti, sediul laloveni, motivand ca deplasarea catre Anenii Noi implicd costuri
suplimentare de care nu dispune la moment, deoarece este neangajat si recent in
familie s-a ndscut un copil, care are nevoie de o Ingrijire constanta, de rand cu grija
fata de sotie.

8. Circumstantele invocate in cererea de straimutare sunt comune unui numar
foarte mare de cauze. Prin ele insele, acestea nu sunt suficiente pentru a convinge
un observator obiectiv ca stramutarea va contribui la examinarea mai obiectiva,
rapida si mai completd a cauzei. Aceastd cauzad este una contraventionald, de o
complexitate s1 cu o miza relativ minord. Examinarea unor asemenea cauze se
finalizeaza rapid, de reguld intr-o singurd sedintd. Procedura scrisd se aplica tuturor
cauzelor contraventionale a caror sanctiune nu depdseste 300 u.c.. Pentru
contraventia prevazuta la art. 318 alin. (1) Cod contraventional, sanctiunea amenzii
nu este mai mare de 300 u.c. si nu prevede privarea de anumite drepturi. In
asemenea circumstante, petitionarul poate sa prezinte argumentele sale in scris si
sd solicite examinarea cauzei in lipsa sa.

9. Completul noteazd ca Curtea Supremd de Justitie a respins In trecut
asemenea solicitari (a se vedea incheierea nr. /cs-/27/2025). Urmare acestor

argumente, cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa.

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusa de Andrei Safonov.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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