CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Vasile Cheltuitor

(art. 264! alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-651/2024
Nr. PIGD 1-22028701-01-1ra-10042024-1)

Recurs tardiv, deoarece a fost depus cu depasirea termenului de doud luni
de zile si recurentul nu a argumentat cd nu putea cunoaste despre existenta
deciziei instantei de apel.

24 septembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Olga Bejenari

Instanta de apel: Alexandru Spoiald, Denis Babalau, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Judecind recursurile in cauza penala privind invinuirea lui Vasile
Cheltuitor,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Vasile Cheltuitor s-a nascut in anul 1995 in mun. Chisindu. El a fost
invinuit in temeiul art. 264' alin. (4) Cod penal, de conducerea mijlocului de
transport in stare de ebrietate alcoolicd cu grad avansat.

2. Vasile Cheltuitor in recurs nu a fost aparat de un avocat.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Vasile Cheltuitor a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.
264" alin. (4) Cod penal si condamnat la cinci luni de inchisoare. in baza art. 85
st 87 Cod penal, prin cumul de sentinte, i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva de
sase luni de Inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de
a conduce mijloace de transport pe un termen de trei ani. Instanta de apel a
respins apelul avocatului Stela Malanciuc, in interesul inculpatului, si a mentinut
sentinta.

4. La 10 aprilie 2024, condamnatul Vasile Cheltuitor a declarat recurs,
solicitdnd pronuntarea unei hotdrari noi, prin care sa-i fie aplicatd o pedeapsa
neprivativa de libertate.

5. Urmarirea penald a fost pornitd la 11 ianuarie si s-a finalizat in 22
februarie 2022. In prima instanti cauza penali a fost examinati in perioada 01
martie — 29 decembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 18
ianuarie — 15 noiembrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 24
mai 2024.

IN FAPT

6. Vasile Cheltuitor a fost invinuit ca, la decembrie 2021, in jurul orei 21:30,
a condus un automobil pe str. Alecu Russo din mun. Chisindu, desi era privat de
dreptul de a conduce printr-o sentintd din 24 iunie 2019. Fiind stopat de politie si
suspectat ca se afld in stare de ebrietate, Vasile Cheltuitor a refuzat testarea
alcoolscopica, examinarea medicald si prelevarea probelor biologice. Actiunile
sale au fost incadrate in baza art. 264" alin. (4) Cod penal.

7. Prin sentinta Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 29 decembrie
2022, Vasile Cheltuitor a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii incriminate
si condamnat la cinci luni de inchisoare. In baza art. 85 si 87 Cod penal, prin
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cumul de sentinte, i-a fost stabilitd pedeapsa definitivd de sase luni Inchisoare in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport pe un termen de trei ani. Instanta a retinut ca probele administrate
confirma, dincolo de orice dubiu, vinovatia lui Vasile Cheltuitor pentru refuzul de
a efectua testarea alcoolscopica, faptd prevazutd de art. 264" alin. (4) Cod penal.
Gravitatea faptei, antecedentele penale si necesitatea prevenirii unor noi
infractiuni au exclus aplicarea unei pedepse mai blande.

8. La 09 ianuarie 2023, avocatul Stela Malanciuc a declarat apel in interesele
inculpatului. Ea a solicitat casarea sentintei in partea stabilirii pedepsei si
pronuntarea unei hotarari noi prin care inculpatului sa-i fie aplicatd o pedeapsa
sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii in mérime de 240 de
ore.

9. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 noiembrie 2023, a fost respins
apelul avocatului si mentinutd sentinta. Instanta a constatat ca pedeapsa aplicatd
este necesara pentru atingerea scopului pedepsei. Alte sanctiuni alternative ar fi
ineficiente, avand in vedere antecedentele penale si predispozitia inculpatului la
comiterea de noi infractiuni.

10. La 10 aprilie 2024, condamnatul Vasile Cheltuitor a declarat recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald. El a solicitat
pronuntarea unei hotarari noi prin care condamnatului sa-i fie aplicatd o pedeapsa
neprivativa de libertate. Recurentul sustine ca instantele au aplicat o sanctiune
neechitabild si disproportionata, fard a tine cont de circumstantele cauzei si de
principiile individualizérii pedepsei. Fapta imputatd se incadreaza in categoria
infractiunilor usoare, el a colaborat sincer cu organele de urmarire penala, a
contribuit la stabilirea adevarului si a manifestat disponibilitatea de a nu mai
comite alte infractiuni. Totodatd, acesta nu figureaza la evidenta medicului
narcolog sau psihiatru, este angajat, are familie, iar intretinerea acesteia depinde
exclusiv de veniturile lui. In plus, el are in ingrijire un copil minor, ceea ce
reprezintd o circumstantd atenuantd deosebit de importantd. Pedeapsd cu
inchisoarea ar afecta negativ procesul de corectare si resocializare, fiind mai
degraba o masura represiva. Potrivit Codului penal, pedeapsa ar fi putut fi
orientatd spre o sanctiune neprivativa de libertate, cum ar fi munca neremunerata
in folosul comunitatii. In plus, termenul de 18 luni previzut de lege pentru
executarea unei asemenea pedepse expirase deja, fapt ce trebuia luat in
considerare de instante.

11. La 24 mai 2024, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor depunerea
referintei la recurs. La 22 septembrie 2025, procurorul-sef interimar al Sectiei
reprezentare a invinuirii in Curtea Suprema de Justitie a Procuraturii Generale,
Catalin Scutelnic, a depus referintd in care a pledat pentru declararea recursului,
ca fiind inadmisibile. Acesta invocd ca instantele ierarhic inferioare nu au comis
erori de drept la individualizarea pedepsei, iar pedeapsa aplicata este una
echitabila si se incadreaza in limitele legale.
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LEGISLATIA RELEVANTA
12. Termenul de declarare a recursului:

,,Jermenul de declarare a recursului este de doua luni de la data comunicarii
deciziei integrale:”

13. Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9/2009 prevede in pct. 9
s1 25 urmatoarele:

,»9. ...In cazul in care recursul este depus peste termenul prevazut de lege,
instanta este obligata sa stabileasca motivele intirzierii si, daca constatd motive
intemeiate, va trimite recursul pentru judecare.

Motive intemeiate pot fi: existenta cazului fortuit sau a fortei majore, fie
existenta unei alte cauze care a pus titularul recursului in situatia de a nu putea
actiona in conformitate cu interesele sale si in lipsa careia ar fi actionat in
conformitate cu aceste interese. De exemplu, inculpatului i-a fost inminata mai
tirziu ... copia de pe sentinta tradusa in limba maternd sau in limba pe care o
cunoaste.

25. ... Recursul este tardiv atunci cind a fost declarat peste termenul stabilit
in art. 422 CPP, exceptie fiind conditiile repunerii in termen.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd la 15 noiembrie
2023. Recursul a fost declarat la 10 aprilie 2024. Conform legii in vigoare la data
pronuntdrii deciziei instantei de apel, termenul de recurs era de doua luni. Acest
termen urma a fi calculat de la data comunicarii deciziei integrale. Acest termen,
pentru persoanele care au acces la internet si cunosc data la care va fi pronuntata
decizia instantei de apel, este ziua plasarii hotararii motivate a instantei de apel
pe internet, nu ziua ulterioard in care decizia motivata a fost primitd prin posta
terestra sau electronica (incheierile nr. 1ra-1773/23, § 20; 1ra-1709/2023, § 22;
decizia nr. 4-1re-68/2023, §§ 31-32). De asemenea, partile au obligatia de
diligentda de a se interesa de soarta cauzelor lor (dec. CtEDO Jan Harn v.
Germania, 2007).

15. Condamnatul cunoaste despre examinarea cauzei in instanta de judecata.
Apelul a fost depus de catre avocatul condamnatului. Recurentul nu a fost
prezent la examinarea cauzei in ordine de apel, Insa a fost reprezentat de avocat.
El a fost anuntat n cdutare. La sedinta din 11 octombrie 2023, sedintd la care
partile au fost anuntate despre data pronuntdrii deciziei, inculpatul nu a fost
prezent, insa a fost prezent aparatorul acestuia. La sedinta din 15 noiembrie 2023,
cand a fost pronuntata decizia, nu s-a prezentat nici inculpatul, nici aparatorul
sau. Decizia a fost plasata pe portalul instantei la data pronuntarii. Prin urmare,
termenul de recurs a inceput sd curgd din 15 noiembrie 2023 si a expirat la 15
ianuarie 2024. Recursul a fost depus la 10 aprilie 2024, adica peste aproape cinci
luni. Recurentul nu a invocat cd nu a putut sd cunoasca despre existenta deciziei
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instantei de apel, mai ales cd decizia motivatd a fost accesibild pe internet din
data pronuntarii. Prin urmare, recursul este tardiv.

16. Completul de asemenea noteaza cd dezacordul cu pedeapsa aplicata legal
nu reprezinta temei de recurs.

17. Completul de asemenea reiterecazd cd Codul de procedurd penald nu
prevede institutia repunerii in termenul de depunere a recursului, termenul de
doud luni prevazut de art. 424 CPP fiind unul de decddere (incheierea nr.
1ra-760/2024, § 22).

18. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul declarat de Vasile Cheltuitor impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 15 noiembrie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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