CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale in privinta lui

Ghenadie Ganu

(Dosarul nr. 1cs-167/2025,
Nr. PIGD 1-23166657-01-1cs-24092025)

Cerere de stramutare respinsd, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizatd; Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisd si in instanta respectiva nu poate fi
constituit un complet care sd examineze cauza; pretinsa inechitate a
procedurilor precedente din instantd nu este motiv de stramutare a cauzei.

02 octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Solutionand in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei penale
initiate in privinta lui Ghenadie Ganu,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,

Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 18 martie 2025, Judecatoria Causeni, sediul Anenii Noi, I-a recunoscut
vinovat pe Ghenadie Ganu de comiterea infractiunii previzute de art. 264" alin.
(1) Cod penal. La 08 iulie 2025, Curtea de Apel Centru a respins ca nefondat
recursurile declarate de partea apararii.

2. La 11 iulie 2025, Ghenadie Ganu a depus la Judecatoria Causeni, sediul
Anenii Noi, cerere de revizuire a cauzei penale.

3. La 24 septembrie 2025, Ghenadie Ganu a inaintat o cerere de stramutare,
invocand ca instanta care a pronuntat sentinta este vizata direct de cererea de
revizuire, fiind acuzata de incdlcari grave ale dreptului la un proces echitabil,
colaborare pasiva cu procuror aflat in conflict de interese, respingerea formala a
cererii de nulitate absolutd, judecarea cauzei in lipsa inculpatului internat,
validarea unor probe ilegale si refuzul de a analiza probele apararii. Aceste
nereguli creeaza dubii serioase privind impartialitatea instantei.

4. La 24 septembrie 2025, cauza a fost inregistrata la Curtea Suprema de
Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Articolul 39 pct. 5) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
,,J) Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.”
6. In conformitate cu art. 46 Cod de procedura penala:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie strdimuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o altd instantd egala in grad in cazul in care prin
aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se
asigura desfasurarea normala a procesului.

(2) Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7.  Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurda penald, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
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penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una
din parti. Institutia stramutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii in sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisd doar in situatii
deosebit de convingatoare.

8. Ghenadie Ganu solicita stramutarea examinarii cauzei, invocand dubii cu
privire la impartialitatea judecdtorilor. Cererea de stramutare a cauzei este in
esentd o cerere de recuzare deghizatd, care, in principiu, nu poate constitui temei
de stramutare. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod de procedura penald, recuzarea
anticipata a tuturor judecatorilor dintr-o instanta nu este admisa. Stramutarea
pentru asemenea motive poate avea loc doar daca cererea de recuzare a fost
admisd iar in instanta respectivd nu este un judecdtor compatibil care sa
examineze cauza. In acest domeniu practica Curtii Supreme de Justitie este foarte
clara, instanta respingand de fiecare data acest argument invocat in contextul
stramutarii (a2 se vedea incheierile nr. 1cs-540/2024, 1cs-556/2024,
1¢s-539/2024).

9. In ceea ce priveste argumentul referitor la echitatea procedurilor
precedente, completul noteazd cd aceasta nu poate constitui temei pentru
stramutare. Eventualele critici cu privire la modul de evaluare a probelor tin de
fondul cauzei si pot fi examinate doar in caile de atac, nu prin cererea de
stramutare (mutatis mutandis incheierea nr. 1¢cs-162/2025, § 7).

10. Conform art. 50 Cod de procedura penala, o altd cerere de stramutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noud cerere de straimutare nu respecta aceasta cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

11. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusd de Ghenadie Ganu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Leonid Chirtoaca

Digitally signed by Gribincea Vladislav
Date: 2025.10.03 12:25:39 EEST
Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25389
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25397
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25372
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26384

		2025-10-03T12:25:39+0300
	Moldova
	MoldSign Signature




