CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Denis Botnari

(art. 349 alin. (1') Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-1457/2023
Nr. PIGD 1-20067052-01-1ra-25082023

Recurs tardiv depus pana la 01 septembrie 2023, deoarece a fost inaintat de
noul avocat peste mai mult de cinci luni de la publicarea deciziei motivate pe
portalul instantelor judecatoresti; Intervenirea unui nou avocat in dosar nu
este temei de repunere in termenul de recurs deja expirat.

02 octombrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Veronica Cuculescu
Curtea de apel: lurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judeciand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Denis Botnari,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Denis Botnari s-a nascut in anul 1997 in orasul Ribnita. El a fost invinuit in
temeiul art. 349 alin. (1') Cod penal (violenta savarsiti asupra unei persoane cu
functie de raspundere sau a unei persoane care 1si indeplineste datoria obsteasca).

2. Denis Botnari a fost aparat de avocatii Tudor Banu si Dumitru Cazacu.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinata in procedura simplificat,
conform art. 364! Cod de proceduri penald. Denis Botnari a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si sanctionat la o pedeapsa sub forma
de 140 de ore de munca neremunerata in folosul comunitatii. Instanta a incasat de
la inculpat 1n beneficiul statului suma de 320 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare.
In privinta inculpatului a fost aplicatd masura preventivi - obligatia de a nu parasi
tara, pand la ramanerea definitiva a sentintei.

4. La 20 decembrie 2022, instanta de apel a admis apelul procurorului in
Procuratura raionului Rezina, Ion Sandu, a casat sentinta in partea individualizarii
pedepsei si a pronuntat o hotarare noud. Denis Botnari a fost recunoscut vinovat
de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la o pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de doi ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis.

5. La 14 august 2023, avocatul Ion Palii, in interesele condamnatului, a depus
recurs in care solicitd repunerea in termen a recursului, casarea deciziei si
mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penald a fost pornita la 06 aprilie si s-a finalizat la 18 iunie 2020.
Prima instanta a examinat cauza in perioada 19 iunie - 17 august 2020. Instanta de
apel a examinat cauza intre 17 septembrie 2020 - 20 decembrie 2022. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 25 august 2023.

IN FAPT

7. Denis Botnari a fost invinuit ca, la 07 martie 2020, in jurul orelor 20:40,
aflandu-se in apropierea caminului cultural din sat. Tareuca, raionul Rezina, fiind
in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat (o concentratie de 0,80 mg/l a
vaporilor de alcool in aerul expirat), a agresat un subofiter de politie aflat in
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exercitiul functiei, care documenta un caz de huliganism nu prea grav. El 1-a lovit
cu un ciob de sticld in regiunea mainii drepte, fara vreun motiv intemeiat. Victima
a suferit vatamari corporale neinsemnate. Actiunile inculpatului au fost incadrate
in baza art. 349 alin. (1') Cod penal.

8. La 17 august 2020, prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Rezina, Denis
Botnari a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 349

alin. (1') Cod penal si sanctionat la o pedeapsa sub forma de 140 de ore de munci
neremunerata in folosul comunitatii. Instanta a incasat de la inculpat in beneficiul
statului suma de 320 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare. Sentinta a fost pronuntata
integral in lipsa condamnatul, care a fost prezent la sedinta de judecatd din 04
august 2020, la care a fost anuntat ca pronuntarea sentintei va avea loc la 17 august
2020 (f. d. 103-105, vol. I).

9. La 26 august 2020, procurorul in Procuratura raionului Rezina, Ion Sandu,
a depus apel. El a solicitat casarea partiala a sentintei in latura stabilirii pedepsei
si pronuntarea unei noi hotariri prin care inculpatului sa-i fie aplicatd o pedeapsa
privativa de libertate pe un termen de doi ani, cu executarea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis, conform art. 72 alin. (3) Cod penal.

10. La examinarea cauzei in instanta de apel condamnatul nu s-a prezentat.
Instanta de apel 1-a citat de mai multe ori, 1ar avizele de receptie au fost returnate
cu mentiunea ,,plecat” (f.d. 128, 147, 153, 162 vol. I). Prin incheierea din 27
septembrie 2020, a fost admis demersul procurorului privind anuntarea in cautare
a inculpatului (f.d. 168 - 170, vol. I). La 09 decembrie 2022, Inspectoratul de
Politie Rezina a intentat dosarul de cautare (f.d. 172, vol. I). In consecinta, conform
art. 412 alin. (5) Cod de procedurd penala, instanta de apel a dispus examinarea
cauzei 1n lipsa condamnatului (f.d. 126, 131, vol. I).

11. La 20 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul
procurorului, a casat sentinta in partea individualizarii pedepsei si a pronuntat o
hotdrare noud prin care Denis Botnari a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii incriminate si condamnat la doi ani de inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Instanta de apel a considerat ca
corectarea si reeducarea inculpatului va putea fi realizatd doar prin stabilirea unei
pedepse sub forma de inchisoare, care are drept scop restabilirea echitatii sociale
si prevenirea savarsirii de noi infractiuni. Decizia motivata a fost pronuntata la 31
ianuarie 2023 si plasata pe portalul instantelor judecétoresti la 08 februarie 2023.

12. La 30 mai 2023, Judecatoria Orhei, sediul Rezina a transmis Inspectoratului
de Politie Rezina si administratiei penitenciare nr. 17 Rezina copia deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 20 decembrie 2022, pentru punere in executare (f.d. 194,
195, vol. I).

13. Denis Botnari a fost retinut la 30 iulie 2023 pentru executarea deciziei din
20 decembrie 2022 (f.d. 204, vol. I). La 02 august 2023, Penitenciarul nr. 13 -
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Chisinau a informat Judecatoria Orhei, sediul Rezina, despre detinerea persoanei
condamnate in baza deciziei din 20 decembrie 2022 (f.d. 196, vol. I).

14. La 14 august 2023, avocatul Ion Palii a declarat recurs in temeiul art. 427
alin. (1) pct. 4), 5), 6), 10) Cod de procedura penald. Recurentul solicitd repunerea
in termen, casarea deciziei si mentinerea sentintei. In argumentarea repunerii in
termen a recursului a invocat ca condamnatul nu a participat la examinarea cauzei
in apel, nu a cunoscut si nici nu a putut sd cunoascd despre inceperea curgerii
termenului de declarare a recursului.

15. La 09 octombrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat partilor
depunerea referintei. La 11 septembrie 2025, procurorul Catalin Scutelnic a depus
referintd prin care a pledat pentru respingerea recursului ca inadmisibil, pe motiv
ca este tardiv.

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Pana la 01 septembrie 2023, termenul de recurs era de 30 de zile de la data
pronuntarii deciziei instantei de apel. Codul de procedurd penala nu prevedea
repunerea in termen a recursurilor impotriva deciziei instantei de apel, insa
Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9/2009 prevede in pct. 9 si 25
urmatoarele:

,»9. ...In cazul in care recursul este depus peste termenul prevazut de lege,
instanta este obligata sa stabileascd motivele intarzierii si, dacd constata
motive intemeiate, va trimite recursul pentru judecare.

Motive intemeiate pot fi: existenta cazului fortuit sau a fortei majore, fie
existenta unei alte cauze care a pus titularul recursului in situatia de a nu putea
actiona in conformitate cu interesele sale si in lipsa céreia ar fi actionat in
conformitate cu aceste interese. De exemplu, inculpatului i-a fost Tnménata
mai tirziu ... copia de pe sentinta tradusd in limba maternd sau in limba pe
care o0 cunoaste.

25. ... Recursul este tardiv atunci cind a fost declarat peste termenul stabilit
in art. 422 CPP, exceptie fiind conditiile repunerii in termen.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Potrivit dispozitivului deciziei contestate, aceasta putea fi atacata cu recurs
la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 de zile de la pronuntarea deciziei
integrale. Decizia integrald a fost pronuntata public la 23 ianuarie 2023 si plasata
pe portalul instantelor judecatoresti la 08 februarie 2023. Recursul a fost declarat
la 14 august 2023, peste mai mult de sase luni de la pronuntarea deciziei integrale
a instantei de apel. Instanta de recurs trebuie sa decidd daca recursul a fost Tnaintat
in termen.

18. Conform legii in vigoare la data pronuntarii deciziei instantei de apel,
termenul de recurs era de 30 de zile. Acest termen urma a fi calculat de la data
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pronuntarii deciziei instantei de apel. Art. 422 Cod de procedurd penalda nu
mentiona expres daca termenul de 30 de zile urma a fi calculat de la data
pronuntarii dispozitivului deciziei instantei de apel sau de la pronuntarea deciziei
motivate. Avand 1n vedere ca, cererea de recurs trebuie sa contind motivele pe care
se Intemeiaza, este judicios ca termenul sd curgd de la data deciziei motivate. O
asemenea interpretare rezulta si din pct. 9 al hotararii Plenului CSJ nr. 9/2009 cu
privire la judecarea recursului ordinar in cauza penald, dar si din Hotdrarea Curtii
Constitutionale nr. 23/2021, § 84.

19. Recurentul sustine cd condamnatul Denis Botnari nu a participat la
examinarea cauzei in apel, nu a cunoscut si nici nu a putut cunoaste inceperea
curgerii termenului de declarare a recursului. Acesta a luat cunostintd despre
decizia instantei de apel abia la 31 iulie 2023, in urma retinerii sale. Ulterior, prin
intermediul rudelor a fost contractat avocatul lon Palii, imputernicit sa-i reprezinte
interesele incepand cu 31 iulie 2023 (f.d. 13, vol. II). In temeiul art. 422 Cod
procedura penald, recurentul considera ca recursul a fost depus in termenul legal
de 30 de zile, calculat de la data luarii la cunostinta cu decizia.

20. Completul de judecatd observa ca in instanta de fond cauza a fost examinata
in prezenta inculpatului. Instanta, pe langd constatarea vinovatiei si aplicarea
pedepsei, a aplicat in privinta inculpatului masura preventiva - obligatia de a nu
pardsi tara pana la rdmanerea definitivd a sentintei. Alegatiile din recurs cd
condamnatul fiind in afara tarii a fost In imposibilitate sa cunoascd despre
derularea procesului si sa beneficieze de dreptul de a face opozitii nu au nicio
justificare Tn contextul 1n care acesta a Incélcat aceasta obligatie.

21. In instanta de apel au fost intreprinse masurile necesare pentru a asigura
prezenta condamnatului la examinarea cauzei, inclusiv prin aducerea silita si
anuntarea in cadutare a acestuia (f.d. 156, 168, vol. I). Cauza s-a aflat pe rol in
instanta de apel mai mult de doi ani, iar condamnatul a nu si-a realizat dreptul de
a se prezenta in instantd si a se interesa de finalitatea acesteia. Informatia despre
sedintele instantei de apel erau disponibile pe portalul instantelor de judecata.
Completul reitereaza ca partile au obligatia de diligentd de a se interesa de soarta
cauzelor sale (mutatis mutandis dec. CtEDO Van Harn v. Germania, 2007), iar
nerespectarea acestei obligatii 11 poate lipsi de dreptul de a cere repunerea in
termenul de atac.

22. La 31 ianuarie 2023, instanta de apel a pronuntat decizia integrala, care la
08 februarie 2023 a fost plasata si pe portalul instantelor judecatoresti. Inculpatul
aflandu-se la libertate, a avut posibilitatea sa se intereseze si sa verifice evolutia
cauzel, inclusiv sd depuna recursul in termenul prevazut de lege. Mai mult, din
continutul recursului nu se atesta niciun impediment obiectiv care sa-1 fi impiedicat
pe inculpat sa efectueze actele procedurale la timp. Chiar daca ar putea fi iIn mod
rational explicata accesarea deciziei motivate a instantei de apel peste cateva zile
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de la plasarea ei pe pagina web, aceasta nicicum nu poate justifica o intarziere de
cateva luni.

23. Completul constata ca recursul a fost depus la 14 august 2023 de avocatul
Ion Palii, care a intervenit in proces in baza mandatului din 31 iulie 2023. In situatia
mentionatd supra, dacd termenul de recurs a expirat pentru inculpat, acesta a
expirat si pentru avocat. Intervenirea in proces a unui nou avocat nu este temei
pentru curgerea unui nou termen de recurs, sau pentru repunerea in termenul de
recurs expirat.

24. Completul remarca ca nici prevederile art. XI alin. (4) al Legii nr. 246/2023
nu sunt aplicabile cauzei. Scopul art. XI alin. (4) al Legii nr. 246/2023 nu a fost sa
repund recurentii in termenul de recurs, ci sd ofere mai mult timp recurentilor
pentru a intocmi recursuri conform noilor temeiuri de recurs in vigoare incepand
cu 01 septembrie 2023. Termenul de recurs in aceastd cauzd a expirat pana la
intrarea 1n vigoare a acestei legi. Un termen de recurs deja expirat nu mai poate fi
prelungit printr-o lege noua, deoarece aceasta aduce atingere principiului
securitdtii raporturilor juridice (incheierea nr. 1ra-1330/2023, § 24, 1ra-182/2024,

§ 25)

25. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Ion Palii impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 20 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori ) Ghenadie Eremciuc
Digitally signed by Chirtoaca Leonid ¥
Date: 2025.10.03 13:50:06 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA

Leonid Chirtoaca
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