CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Igor Bursacovschi

(art. 287 alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-361/2023
Nr. PIGD1-21191455-01-1ra-02032023)

Incetarea procedurii de recurs in baza cererii recurentilor privind retragerea
recursului declarat. Un recurs tardiv, deoarece a fost depus peste mai mult
de 30 de zile de la pronuntarea deciziei motivate a instantei de apel.

01 octombrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Mihaela Grosu

Curtea de apel: Mihail Diaconu, Alexandru Spoiala, Dorin Dulgheru

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind invinuirea
lui Igor Bursacovschi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Igor Bursacovschi s-a nascut in anul 1984 in municipiul Chisinau. El a
fost invinuit in baza art. 287 alin. (3) Cod penal, de huliganism agravat.

2. Igor Bursacovschi a fost apdrat de avocatii Adrian Tabirtd si Sergiu
Cusnir.

3. In prima instantd cauza a fost examinati in procedurd generald. Igor
Bursacovschi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la cinci ani de inchisoare. Instanta de apel a admis apelul declarat de
inculpat si avocat, a casat partial sentinta si a pronuntat o noua hotarare prin care
l-a liberat pe Igor Bursacovschi de la executarea pedepsei, in temeiul Legii nr.
243/2021 privind amnistia.

4. La 15 februarie 2023, Igor Bursacovschi, Tmpreund cu avocatul sau,
Sergiu Cusnir, a declarat recurs, solicitdnd achitarea sau iIncetarea procesului
penal 1n temeiul art. 332 Cod de procedura penald. La 21 februarie 2023, partea
vatamatd, Ecaterina Eni, a declarat recurs, solicitand casarea deciziei instantei de
apel si mentinerea sentintei.

5. La 23 martie 2023, condamnatul Igor Bursacovschi, impreuna cu avocatul
sau, Sergiu Cusnir, a depus o cerere de retragere a recursului, Tn baza art. 423
Cod de procedura penald, solicitdnd incetarea procedurii de recurs.

6. Urmarirea penald a fost pornitd la 01 septembrie 2021 si s-a finalizat la 22
decembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 29 decembrie 2021
— 20 iunie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 22 iulie 2022 si 14
decembrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 02 martie 2023.

7. Din cazierul judiciar rezultd ca Igor Bursacovschi a fost anterior
condamnat in repetate randuri. Prin sentinta Judecatoriei Orhei din 03 noiembrie
2000, acesta a fost condamnat 1n baza art. 120 alin. (2) si art. 207 Cod penal, la
sase ani de inchisoare, cu suspendare conditionatd pe un termen de probatiune de
patru ani. Ulterior, prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 28
februarie 2006, modificata prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 decembrie
2006, a fost condamnat 1n baza art. 189 alin. (1) cu aplicarea art. 85 Cod penal, la
cinci ani de inchisoare, cu executare in penitenciar de tip inchis. Prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 29 martie 2017, inculpatul a fost
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condamnat in baza art. 264" alin. (4) Cod penal, la amendd de 525 de unitati
conventionale (10.500 de lei). Prin sentinta Judecatoriei Straseni, sediul Central
din 14 noiembrie 2018, acesta a fost condamnat in baza art. 264" alin. (4) Cod
penal, la 160 de ore munca neremunerata in folosul comunitatii.

IN FAPT

8. Igor Bursacovschi a fost invinuit ca, la 08 august 2021, in jurul orei 18:45,
aflandu-se intr-un magazin din raionul Strdseni, a actionat cu intentie directa si
din motive huliganice, incdlcand ordinea publica. Acesta a folosit expresii
necenzurate si a amenintat-o cu violenta fizica pe cet. Ecaterina Eni. Ulterior, si-a
continuat comportamentul agresiv fatd de vanzatoarea Tatiana Busuioc, pe care a
insultat-o si bruscat-o pentru a obtine acces la frigider si a lua bunuri fara
permisiune. In urma violentei aplicate, Tatiana Busuioc a suferit dureri fizice.
Totodata, urmarind scopul de a o pedepsi si defdima pe Ecaterina Eni in fata
persoanelor prezente, inculpatul a lovit-o pe aceasta cu aparatul de casd in
regiunea capului, cauzand deteriorarea aparatului si sistarea activitatii
magazinului. Conform raportului de expertiza judiciara din 23 septembrie 2021,
Ecaterina Eni a suferit vatdmari corporale neinsemnate, sub forma de echimoza
cu edem in regiunea parieto-occipitald. Actiunile inculpatului au fost calificate in
baza art. 287 alin. (3) Cod penal.

9. Prin sentinta Judecdtoriei Straseni, sediul Central, din 20 iunie 2022, Igor
Bursacovschi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la cinci ani de inchisoare. Fapta social periculoasa a fost confirmata
prin declaratiile partilor vatamate, depozitiile martorilor Iulia Untild si Maria
Ersova, raportul de expertizd judiciara din 23 septembrie 2021 precum si alte
probe materiale administrate la caz.

10. Instanta a examinat in mod motivat toate aspectele invocate de aparare si a
respins, ca neintemeiate, solicitdrile privind nulitatea ordonantelor si a altor acte
procesuale contestate. S-a retinut cd ordonanta din 01 septembrie 2021, privind
pornirea urmaririi penale pe numele lui Igor Bursacovschi, a fost emisa legal de
catre organul de urmarire penald, in conformitate cu art. 274 alin. (1)—(3) Cod de
procedurd penald, in baza sesizarilor formulate la 08 august 2021 prin apeluri la
serviciul 112 de cétre Tatiana Busuioc (ora 19:03) si Ecaterina Eni (ora 19:52).
La 19 august 2021, OSS al SP nr. 4 Codreanca a solicitat inregistrarea
materialului in REI-1 al IP Straseni, conform aceleiasi norme legale. Totodata,
instanta a respins solicitarea apararii privind declararea nulitdtii ordonantei din
27 septembrie 2021, prin care inculpatul a fost recunoscut in calitate de banuit,
intrucat masura a fost dispusd In termen si cu respectarea prevederilor art. 63
alin. (1) Cod de procedurd penala. Au fost respinse si obiectiile privind nulitatea
probelor, constatdndu-se ca raportul de constatare din 10 august 2021 si raportul
de expertiza din 23 septembrie 2021 au fost efectuate legal, in baza indreptarii
(f.d. 24) si ordonantei din 20 septembrie 2021, fiind respectatd procedura de
informare a partilor. Inculpatul a fost notificat prin procese-verbale despre
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efectuarea expertizei si comunicarea raportului, fard a formula cereri sau obiectii.
De asemenea, a fost respinsd solicitarea privind nulitatea ordonantei de punere
sub Invinuire din 15 octombrie 2021, intrucat aceasta i-a fost adusa la cunostinta
inculpatului la 15 noiembrie 2021, cu respectarea termenului prevazut de art. 282
alin. (1) Cod de procedurd penali, nefiind constatate temeiuri de anulare. In
acelasi sens, instanta a considerat neintemeiatd si cererea privind nulitatea
ordonantei din 23 decembrie 2021, ardtind cd aceasta a fost motivatd si
justificatd pentru fiecare cerinta a apararii.

11. La stabilirea pedepsei, instanta a tinut cont de gravitatea infractiunii
(infractiune grava), de personalitatea inculpatului (caracteristica negativa la locul
de trai si antecedentele penale), de lipsa circumstantelor atenuante sau agravante.
Pedeapsa de cinci ani de inchisoare cu executare a fost consideratd echitabila si
proportionala cu gravitatea faptei, avand ca scop nu doar pedepsirea acestuia, ci
si reeducarea si prevenirea comiterii unor noi infractiuni.

12. Instanta a constatat ca Igor Bursacovschi nu poate beneficia de prevederile
Legii amnistiei nr. 243/2021, intrucat are antecedente penale. Anterior, inculpatul
a fost condamnat in baza art. 264' Cod penal prin: sentinta Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 29 martie 2017, la amenda de 525 unitdti conventionale
(10.500 lei); sentinta Judecatoriei Straseni, sediul Central din 14 noiembrie 2018,
la 160 de ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii. Potrivit art. 6 alin.
(1) lit. d) din Legea nr. 243/2021, amnistia nu se aplicd persoanelor condamnate
pentru infractiuni previzute la art. 264' Cod penal. In consecinti, cererea de
aplicare a amnistiei fata de inculpat a fost respinsa.

13. La 05 1ulie 2022, Igor Bursacovschi, impreuna cu avocatul sau, Sergiu
Cusnir, au declarat apel, solicitind casarea sentintei si pronuntarea unei noi
hotdrari prin care sa fie: declarate nulitatea sau inadmisibilitatea probelor
obtinute ilegal, dispusa achitarea inculpatului sau, dupa caz, incetarea procesului
penal in temeiul art. 332 Cod de procedurd penald. De asemenea, au cerut
respingerea solicitarii acuzdrii privind Incasarea cheltuielilor de judecata din
contul inculpatului.

14. Prin decizia din 14 decembrie 2022, Curtea de Apel a admis apelul, a
casat partial sentinta si a pronuntat o noua hotarare prin care Igor Bursacovschi
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (3) Cod
penal a fost liberat de pedeapsa stabilitad, in temeiul Legii nr. 243 din 24
decembrie 2021 privind amnistia. Instanta de apel a confirmat corectitudinea
constatdrilor primei instante, retindnd ca vinovatia lui Igor Bursacovschi pentru
comiterea infractiunii imputate a fost doveditd cu certitudine. Vinovatia a fost
confirmatd prin declaratiile partilor vatamate, depozitiile martorilor si raportul de
expertiza judiciard din 23 septembrie 2021. Instanta de apel a fost in acord cu
prima instantd cd ordonantele contestate, inclusiv cele din 27 septembrie 2021,
au fost emise si comunicate legal, fara incalcarea drepturilor procesuale, criticile
apdrarii privind lipsa motivarii si depasirea termenelor fiind nesustinute.
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Rapoartele de constatare si expertiza au fost efectuate conform legii si
comunicate inculpatului, ordonantele ulterioare fiind emise motivat si in termen.

15. Instanta de apel a retinut cd, prin sentinta, inculpatul Igor Bursacovschi a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute la art. 287 alin. (3)
Cod penal, savarsitd anterior adoptarii Legii nr. 243/2021 privind amnistia,
infractiune grava pentru care legea prevede pedeapsa cu inchisoarea de la trei la
sapte ani, ce se incadreazd in conditiile art. 1 si 2 din lege. Condamnarile
anterioare ale inculpatului vizau infractiuni mai putin grave, ale caror
antecedente erau stinse la momentul aplicarii legii. Intrucat erau indeplinite
cerintele legale, instanta de apel a dispus liberarea acestuia de pedeapsa stabilita,
prin decizia motivata din 16 ianuarie 2023.

16. La 15 februarie 2023, condamnatul Igor Bursacovschi, impreuna cu
avocatul sau, Sergiu Cusnir, in temeiul art.427 alin.(1) pct.6), 8) si 12) Cod de
procedurd penala au declarat recurs, solicitand achitarea sau incetarea procesului
penal in temeiul art. 332 Cod de procedura penala.

17. La 21 februarie 2023, partea vatdmata Ecaterina Eni, a depus recurs fara a
invoca vreun temei prevazut de art. 427 Cod de procedura penald. Ea a solicitat
casarea deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei primei instante. Partea
vatdmata contesta aplicarea Legii amnistiei fatd de Igor Bursacovschi. Ea a
invocat faptul c¢d condamnatul are multiple condamnari si sanctiuni
contraventionale (49 de contraventii comise in perioada 2014-2021). Pe parcursul
procesului, acesta nu si-a recunoscut vina, continuand un comportament
socialmente periculos.

18. La 02 martie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recursurile declarate. La 23 martie 2023, Igor Bursacovschi,
impreund cu avocatul sau, a depus referintd, solicitind declararea inadmisibilitatii
recursului partii vatdmate, pe motiv ca a fost depus peste termen. Tot la 23 martie
2023, condamnatul Igor Bursacovschi, impreund cu avocatul sdu, Sergiu Cusnir,
a depus cerere de retragere a recursului, in temeiul art. 423 Cod de procedura
penala, solicitand incetarea procedurii de recurs.

19. La 11 aprilie 2025, procurorul Sectiei Reprezentarea Invinuirii in Curtea
Supremd de Justitie, Catalin Scutelnic, a depus referintd si a pledat pentru
inadmisibilitatea recursului declarat de condamnat si avocatul sau. Concomitent a
solicitat admiterea recursului partii vatamate, casarea deciziei $i mentinerea
sentintei. Procurorul sustine cd instanta de apel nu a luat in considerare toate
antecedentele penale ale condamnatului. Igor Bursacovschi a fost anterior
condamnat pentru o infractiune grava (art. 120 alin. (2) Cod penal, redactia 1961,
pedeapsa prevazuta de 5-12 ani de inchisoare) prin sentinta Judecatoriei
Buiucani din 09 aprilie 2002, motiv pentru care Legii nr. 243/2021 privind
amnistia nu 1 se aplica.



LEGISLATIA RELEVANTA

20. Conform art. 407 alin. (1) si (3) si 423 Cod de procedurd penala,
persoanele care au declarat recurs sunt in drept sa-1 retragd pana la inceputul
examindrii acestuia. Retragerea recursului atrage dupd sine incetarea procedurii
de recurs.

21. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

1) ... aplicarea pedepsei a fost inlaturata de ... un act de amnistie....;”

22. Art. 287 alin. (3) din Codul penal, la momentul sdvarsirii infractiunii,
prevedea urmatoarele:

,,» Huliganismul, adica actiunile intentionate care incalca grosolan ordinea
publica, insotite de aplicarea violentei asupra persoanelor sau de
amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente, de opunerea de rezistenta
violentd reprezentantilor autoritatilor sau altor persoane care curma actele
huliganice, precum si actiunile care, prin continutul lor, se deosebesc
printr-un cinism sau obraznicie deosebita,

se pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 1050 unitati conventionale
sau cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore,
sau cu inchisoare de pina la 3 ani. ”

23. Prevederile relevante ale Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021, privind
amnistia 1n legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, sunt urmatoarele:

,, Art. 2. — (1) Procesele penale in privinta infractiunilor sdvarsite pana la
adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002 prevede
drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa
cu Inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire penala sau
la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege ...,

Art.6 — (1) Prevederile art. 1-5 nu se aplica persoanei:

d) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre
infractiunile prevazute la urmatoarele articole din Codul penal nr. 985/2002:
art. 264' Cod penal ...

(2) La aplicarea prevederilor alin. (1) nu se tine cont de antecedentele
penale ale persoanei reabilitate si nici de antecedentele penale stinse in
modul stabilit de legislatie.

24. Pana la 01 septembrie 2023, art. 422 Cod de procedura penala prevedea ca
termenul de recurs era de 30 de zile de la data pronuntdrii deciziei instantei de
apel. Codul de procedura penala nu prevederea repunerea in termen a recursurilor
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impotriva deciziei instantei de apel, insa Hotararea Plenului Curtii Supreme de
Justitie nr. 9/2009 cu privire la judecarea recursului ordinar in cauza penala
prevede in pct. 9 si 25 urmatoarele:

9) ... In cazul in care recursul este depus peste termenul prevazut de lege,
instanta este obligata sd stabileascd motivele intarzierii si daca constatd
motive Intemeiate, va trimite recursul pentru judecare.

Motive intemeiate pot fi: existenta cazului fortuit sau a fortei majore, fie
existenta unei alte cauze care a pus titularul recursului in situatia de a nu
putea actiona In conformitate cu interesele sale si In lipsa cdreia ar fi
actionat in conformitate cu aceste interese. De exemplu, i-a fost inmanata
mai tarziu ... copia de pe sentinta tradusa in limba maternd sau in limba pe
care o cunoaste.”

25. ... Recursul este tardiv atunci cand a fost declarat peste termenul stabilit
in art. 422 CPP, exceptie fiind conditiile repunerii in termen.”

MOTIVAREA INSTANTEI
a. Recursul condamnatului si al avocatului

25. Conform art. 407 alin. (1) st (3) st 423 Cod de procedurd penala,
persoanele care au declarat recurs sunt in drept sd-l retragd pana la inceputul
examindrii acestuia. Retragerea recursului atrage dupa sine incetarea procedurii
de recurs.

26. Recursul in aceastd cauza incad nu a inceput sa fie examinat. Recurentii
solicitd retragerea recursului, invocand dispozitiile art. 421 Cod de procedura
penald, potrivit cdrora persoanele indreptatite pot renunta la recurs, in conditiile
art. 407 Cod de procedura penala. Retragerea a fost formulata in conformitate cu
vointa recurentilor, manifestatd expres prin semnarea prezentei cereri. Completul
nu a stabilit vreun temei pentru a respinge cererea recurentilor, si, In consecinta,
aceasta urmeaza a fi admisa, cu incetarea procedurii de examinare a recursului.

b. Recursul partii vatimate

27. Recursul depus de Ecaterina Eni a fost declarat peste mai mult de 30 de
zile de la pronuntarea deciziei instantei de apel. Instanta urmeaza sa stabileasca
daca acesta a fost depus 1n termen.

28. Dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat la 14 decembrie
2022. Conform procesului verbal al sedintei de judecatd din 14 decembrie 2022,
la sedinta respectiva au participat procurorul Alexandru Plingau, avocatul Adrian
Tabirtd, condamnatul Igor Bursacovschi si partile vatdmate Ecaterina Eni si
Tatiana Busuioc (vol. II, f.d. 43-44). La acea sedintd, instanta a anuntat data si
ora la care va fi pronuntatd decizia motivata, adicd 16 ianuarie 2023 ora 14.00.
La 16 ianuarie 2023, decizia motivatd a fost pronuntatd. Ea a fost plasata pe
portalul instantelor de judecata la 28 ianuarie 2023, fiind accesibila tuturor.



29. Conform art. 422 Cod de procedura penald, termenul de recurs curge de la
data pronuntarii deciziei instantei de apel, nu de la data primirii deciziei. Avand
in vedere cd partea vatdmata cunostea despre data pronuntarii hotararii motivate,
termenul de recurs pentru Ecaterina Eni a Inceput sd curga din ziua pronuntarii
deciziei motivate, adica din 16 ianuarie 2023, nu de la data plasarii deciziei
motivate pe internet. Partea vataimata a inaintat recursul pe 21 februarie 2023,
peste mai mult de 30 de zile de la pronuntarea deciziei motivate. Completul
reitereaza ca omisiunea recurentului nu poate constitui un temei pentru repunerea
in termenele legale de contestare a hotararilor judecatoresti (mutatis mutandis
incheierile nr. 1ra-589/2023, § 30; 1ra-182/2024, § 22). Prin urmare, recursul dat
este tardiv.

30. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. art. 341-342, 423, 432
alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea condamnatului Igor Bursacovschi si a avocatului Sergiu
Cusnir privind retragerea recursului;

Inceteaza procedura de examinare a recursului depus de condamnatul Igor
Bursacovschi si avocatul Sergiu Cusnir, impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 14 decembrie 2022;

Declard inadmisibil recursul declarat de Ecaterina Eni, impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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