CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

in cauza contraventionald in privinta lui

Vitalie Galeru

(Dosarul nr. 1cs-169/2025)
Nr. PIGD 4-25050529-01-1cc-30092025

Cauza stramutatd deoarece contestatiile impotriva deciziilor in cauze
contraventionale prevazute la capitolul XIII din cartea intai se
examineaza de catre instanta de judecata in a carei raza teritoriala a fost
sdvarsita contraventia.

09 octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Solutioniand in lipsa cererea de stramutare a cauzei contraventionale in
privinta in privinta lui Vitalie Galeru,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 02 aprilie 2025, angajatul Directia Patrulare Sud din cadrul INSP, in
temeiul informatiilor obtinute automatizat prin mijloacele Directiei Monitorizare
st Documentare a Traficului Rutier, a intocmit un proces-verbal prin care a
constatat cd Vitalie Galeru, a comis la 24 iulie 2024, in mun. Chisindu, sos.
Hincesti, contraventia prevazutda de art. 236 alin. (1) Cod contraventional. Prin
decizia agentului constatator Galeru a fost sanctionat cu amenda in marime de 12
unitdti conventionale si trei puncte de penalizare.

2. La 03 aprilie 2025, Vitalie Galeru a contestat, la Directia Patrulare Sud a
INSP, decizia agentului constatator. Contestatia a fost transmisa spre examinare
la Judecatoria Cimislia.

3. La 29 septembrie 2025, avocatul Igor Eremia in interesele lui Vitalie
Galeru a formulat o cerere de stramutare a cauzei de la Judecatoria Cimislia la
Judeciatoria Chisinau. El invoca ca, potrivit procesului-verbal contraventional,
locul savarsirii este: mun. Chisindu, soseaua Hancesti iar, conform art. 395 alin.
(1) Cod contraventional, competenta in solutionarea contestatiei este Judecatoria
Chisindu, sediul Buiucani din raza teritoriald de la locul comiterii contraventie. A
invocat cd, la 24 septembrie 2025, in cadrul sedintei de judecatd, a solicitat
stramutarea dosarului catre Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, insd demersul
a fost respins.

LEGISLATIA RELEVANTA

4. Conform art. 395 alin. (1') Cod contraventional prevede urmatoarele:

(1) Contestatia impotriva deciziei in cauza contraventionald se
examineaza de catre instanta de judecata in a carei raza teritoriala activeaza
autoritatea competentd sau procurorul care a emis decizia ori de catre
instanta de la locul unde isi are sediul autoritatea competentd, pentru
cazurile prevazute la art.394 alin. (1'). Contestatia impotriva deciziei in



cauza contravenfionald prevazutd in capitolul XIII din cartea intdi se
examineazd de catre instanta de judecatd in a carei raze teritoriald a fost
savarsita contraventia.”

5. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penala

,»(1) Curtea Suprema de Justitie strimuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competentd la o altd instantd egald in grad in cazul in care prin
aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completa si se
asigurd desfasurarea normald a procesului...”

(2) Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

6. Deoarece Codul Contraventional nu reglementeaza stramutarea cauzei,
cererile de stramutare a cauzelor contraventionale se examineaza conform
Codului de procedura penalda. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala,
Curtea Supremd de Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de
stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei
de judecata sau de una din parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la
competenta instantelor judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii
competentei stabilite de lege a instantelor judecatoresti pentru buna functionare a
acestora si fortificarea increderii n sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi
admisa doar in situatii deosebit de convingétoare.

7. Petitionarul invoca in cererea de stramutare cd cauza este de competenta
Judecatoriei Chisindu, iar judecatoria Cimislia ar fi retinut-o spre examinare cu
incdlcarea competentei jurisdictionale. El sustine ca contestatia urmeaza sa fie
examinatd de instanta de judecatd din raza teritoriald de la locul comiterii
contraventiei. Contestatiile Tmpotriva deciziei emise in cauze contraventionale
prevazute in capitolul XIII din cartea intdi se examineaza de catre instanta de
judecatd 1n a carei raza teritoriala a fost savarsitd contraventia (vezi para. 4).
Fapta, de comiterea careia este invinuit Vitalie Galeru, ar fi fost comisa in mun.
Chisindu, soseaua Hancesti. Aceasta adresa este in raza teritoriala a Judecatoriei
Chisindu. Contraventia prevazutd la art. 236 alin. (1) Cod contraventional face
parte din capitolul XIII din cartea intdi Cod contraventional. Prin urmare,
competentd in examinarea contestatiei formulate de Vitalie Galeru, este
Judecatoria Chisinau in calitate de instantd de judecata in a carei raza teritoriald a
fost sdvarsita contraventia.

8. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de strdmutare a avocatului Igor Eremia in numele
contravenientului Igor Eremia.



Stramuta examinarea contestatiei la Judecdtoria Chisinau.

Incheierea este definitiva.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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