CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Vitali Cara
(art. 264" alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1113/2024
Nr. PIGD 1-22178270-01-1ra-30092024

Recurs respins deoarece dezacordul cu pedeapsa aplicatd legal nu se
incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) sau 6)
CPP.

09 octombrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Vitalie Muntean

Curtea de apel: Andrei Mironov, Stefan Starciuc, Dmitrii Fujenco

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Vitali Cara,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Vitali Cara s-a nascut in anul 1989 in municipiul Ceadir-Lunga. El a fost
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 264' alin. (4) Cod penal
(conducerea de catre o persoana care nu detine permis de conducere a unui
mijloc de transport cu depasirea limitelor de alcool admisibile).

2. Vitali Cara a fost aparat de avocatul Ilia Gagauz.

3. In prima instanti cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Vitali Cara a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la pedeapsa sub forma de 210 de ore de muncd neremunerata in
folosul comunitdtii. La 30 mai 2024, instanta de apel a respins apelul
procurorului si a mentinut sentinta.

4. La 29 1ulie 2024, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, Lilia Sirbu a
depus recurs, solicitdnd casarea deciziei cu dispunerea rejudecdrii cauzei in
instanta de apel.

5. Urmarirea penald a fost pornitd la 02 noiembrie si finalizatd la 30
noiembrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 06 decembrie 2022
- 14 februarie 2024. Instanta de apel a examinat cauza intre 07 martie - 30 mai
2024. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 30 iulie 2024.

IN FAPT

6. Vitali Cara la 21 octombrie 2022, aproximativ la ora 00.49, a condus
automobilul de model ,,Ford Tranzit” pe str. Lenin in mun. Ceadir-Lunga. El a
fost stopat de catre un agent de patrulare din cadrul INSP si supus unui test de
alcoolemie. Rezultatul testarii a aratat ca in aerul expirat de inculpat persista o
concentratie a vaporilor de alcool de 0,73 mg/l. In timpul documentirii, s-a
stabilit cd, Vitali Cara nu avea dreptul special de a conduce. Actiunile sale au fost
incadrate conform art. 264" alin. (4) Cod penal.

7. La 14 februarie 2024, prin sentinta Judecdtoriei Comrat sediul
Ceadir-Lunga, Vitali Cara a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
incriminate si condamnat la pedeapsa sub forma de 210 de ore de munca
neremuneratd in folosul comunitatii. A fost respinsa solicitarea procurorului
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privind incasarea cheltuielilor judiciare. A fost solutionata soarta corpurilor
delicte. Instanta a retinut ca, pedeapsa sub formd de munca neremuneratd in
folosul comunitatii este justificatd de faptul ca infractiunea comisa este una
usoard, nu existd prejudiciu cauzat, la domiciliu se caracterizeaza pozitiv, nu se
afla la evidenta medicului narcolog si psihiatru, s-a aflat anterior in conflict cu
legea, a recunoscut vina si are la intretinere cinci copii minori. Instanta a apreciat
ca inculpatul meritd sansa de a se corecta fara izolarea de societate, tinind cont de
datele pozitive despre persoana inculpatului, comportamentul acestuia in timpul
si dupd comiterea infractiunii, prezenta circumstantelor atenuante, lipsa celor
agravante.

8. La 27 februarie 2024, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, Serghei
Tumba a depus apel. El a solicitat casarea sentintei, emiterea unei noi hotarari,
aplicarea unei pedepse cu inchisoare pe termen de patru luni, cu executarea in
penitenciar de tip semiinchis. Procurorul a opinat cd pedeapsa aplicatd este prea
blanda si nu este adaptatd conduitei infractionale a inculpatului. A mentionat ca,
la individualizarea si aplicarea pedepsei penale, nu au fost constatate
circumstante care sa atenueze raspunderea inculpatului conform art.76 Cod
penal, inculpatul s-a eschivat de la instanta si a fost anuntat in cautare. Procurorul
a opinat cd, reeducarea si corectarea inculpatului este posibild numai prin
aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare.

9. La 30 mai 2024, Curtea de Apel Comrat a respins apelul procurorului si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a indicat cd, prima instantd a tinut cont de
toate circumstantele cauzei atunci cind a stabilit pedeapsa. Anterior procedura
penald 1n raport cu inculpatul a fost incetata in legatura cu impacarea partilor, la
domiciliu este caracterizat pozitiv, la evidenta psihiatrului §i narcologului nu se
afla, are la intretinere cinci copii minori, vina a recunoscut-o, existd mai multe
circumstante atenuante si lipsesc cele agravante. S-a apreciat ca prima instanta
just a ajuns la concluzia ca o pedeapsa sub forma de muncd neremuneratd in
folosul comunitatii este proportionald, iar corectarea si reeducarea inculpatului
este posibila fard izolarea lui de societate. Curtea de apel a apreciat ca pedeapsa
aplicata, este echitabila, corespunde criteriilor de individualizare si 1si va atinge
scopul propus. Decizia motivata a fost pronuntata la 30 mai 2024.

10. La 29 iulie 2024, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, Lilia Sirbu, a
depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5) si 6) Cod de procedura penald. Ea
solicitd casarea deciziei cu dispunerea rejudecarii cauzei de cétre instanta de apel.
Potrivit recursului, mentinerea solutiei primei instante de aplicare a pedepsei sub
formd de munca neremunerata, este nejustificatd. Corectarea inculpatului poate
avea loc doar prin executarea reald a pedepsei inchisorii. Procurorul a indicat ca
in partea stabilirii pedepsei instantele nu au tinut cont ca anterior, Vitali Cara a
mai fost in conflict cu legea, procesul penal fiind incetat in legatura cu impacarea
partilor, nu s-a corectat si nu a manifestat dorinta de a merge pe calea corijarii.
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LEGISLATIA RELEVANTA
11. Partea relevanta a art. 427 Cod de procedura penala este urmatoarea:

»(1) Recursul este admis daca.

5) a fost aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotararea este arbitrara sau se bazeazd in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor”

15. In perioada relevantd, art. 264' alin. (4) Cod penal prevedea
urmatoarele:

,Conducerea mijlocului de transport de catre o persoana care se afla in stare
de ebrietate alcoolica cu grad avansat, savirsitd de catre o persoana care nu
detine permis de conducere.

se pedepsesc cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 200 la 240
de ore sau cu Inchisoare de pind la 1 an.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata la 30 mai 2024.
Recursul a fost declarat pe 29 iulie 2024. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de doud luni, recursul a fost inaintat in termen.

17. Art. 434 Cod de procedura penala stabileste ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Instanta nu poate
admite recursul pe alte temeiuri decat cele invocate (decizia CSJ nr.
1ra-854/2022, § 85). Instanta de recurs nu poate verifica oportunitatea solutiei
date de instantele inferioare, atata timp cat aceasta este legala. Totusi, legea nu
interzice recalificarea considerentelor invocate in recurs (decizia CSJ nr.
1ra-1520/2023).

18. Recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 5) si 6) Cod de
procedura penald. Aceste temeiuri se referd la pedeapsa aplicatd in alte limite
decat cele prevazute de lege si cd hotararea este arbitrard sau se bazeaza in mod
determinant pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor. Recurentul nu contesta
vinovatia. El indicd cd, pentru corectarea si reeducarea inculpatului este necesara
stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare. Interpretarea sistematicd a
temeiurilor de recurs indica faptul ca orice criticd adusa motivarii pedepsei
aplicate de judecator trebuie examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod
de procedura penald. O interpretare conform careia motivarea pedepsei ar putea fi
evaluata in baza art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala, ar face ca pct.
5) sa devina practic inoperant, ceea ce este inadmisibil. Prin urmare, recursul
poate fi examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penala.
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19. Art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura este aplicabil doar atunci cand
a fost aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege. Recurentul
nu a indicat care prevederi legale au fost incdlcate de instanta de apel atunci cand
a mentinut pedeapsa stabilitd de prima instanta. Aplicarea pedepselor privative de
libertate tine de discretia judecatorului. Instanta nu poate, in principiu, sa pund in
discutie decizia instantelor inferioare privind alegerea uneia dintre pedepsele
alternative prevazute pentru infractiunea savarsitd. Evaluarea circumstantelor
atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea fondului cauzei,
care, de reguld, nu este examinat in recurs de catre Curtea Suprema de Justitie.
Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala si este inadmisibil. Aceasta este practica
instituitda de Curtea Supremd de Justitie in alte cauze si ea va fi urmatad si in
continuare (a se vedea Incheierea nr. 1ra-249/2024, 1ra-1891/2023,
1ra-1151/2024).

20. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului in Procuratura UTA Gagauzia, Lilia
Sirbu impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 30 mai 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru

Digitally signed by Negru Alexandru
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