CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Andrei Baltatu
(art.art. 164 alin. (2) lit. ¢) si e), 179 alin. (2) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-919/2023
Nr. PIGD 1-19003546-01-1ra-12062023)

Recurs tardiv depus pand la 01 septembrie 2023; Omiterea termenului de
recurs cu mai mult de 12 luni, cand decizia instantei de apel era disponibila
de internet, nu poate fi justificata prin necunoasterea datei exacte la care va
fi pronuntatd decizia instantei de apel.

09 octombrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Igor Botezatu
Curtea de apel: Stefan Starciuc, Grigori Colev, Afanasi Curdov

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursurile declarate in cauza penala privind
invinuirea lui Andrei Baltatu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Andrei Baltatu s-a ndscut in anul 1998 in raionul Cantemir. El a fost Tnvinuit
in baza art.art. 164 alin. (2) lit. ¢) st e), 179 alin. (2) Cod penal (rapirea unei
persoane si de violarea de domiciliu).

2. Andrei Baltatu a fost apdrat de avocatii Afanasii Cilinghir si Ivan Ormanyji.

3. In prima instanti cauza a fost examinati in procedura generald, in absenta
inculpatului, care a fost anuntat in cadutare. Andrei Baltatu a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si condamnat la sapte ani de
inchisoare 1n penitenciar de tip semiinchis. Instanta de apel a respins apelul si a
mentinut sentinta.

4. La 01 iulie 2022, inculpatul Andrei Baltatu, a declarat recurs solicitand
rejudecarea cauzei.

5. Urmarirea penald a fost pornitd la 11 iulie 2018 si s-a finalizat la 14 martie
2019. Prima instantd a examinat cauza in perioada 21 martie 2019 — 02 noiembrie
2020. Instanta de apel a examinat cauza in perioadele: 21 decembrie 2020 — 17
februarie 2021 si 14 iulie 2022 — 01 martie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea
Suprema de Justitie la 12 iunie 2023.

IN FAPT

6. Andrei Baltatu a fost acuzat ca, la 11 iulie 2018, in jurul orei 04:00,
impreuna cu o altd persoana (V.L.) si in baza unei intelegeri prealabile, actionand
cu intentie si in mod concertat, a urmarit scopul rapirii minorei C.E. In acest sens,
la indicatia sa, cei doi s-au deplasat cu un autoturism marca ,,Dacia Logan”, condus
de un soferul de taxi, care nu fusese informat despre planul lor infractional, la
gospoddria situatd in satul Carbalia, raionul Vulcanesti, unde locuia victima.
Despre faptul ca C.E. era minord Andrei Baltatu avea cunostintd certa, intrucat
anterior Intretinuse relatii apropiate cu aceasta. Ajuns la fata locului, inculpatul i-
a cerut soferului si lui V.L. sa 1l astepte la poarta, dupa care a sarit gardul si a
patruns ilegal in curtea si locuinta victimei. Trezind-o pe minora sub un pretext
inventat, el a convins-o sa iasa afara, apoi a luat-o in brate si a transportat-o la
automobilul parcat, unde, impotriva vointei acesteia, i-a restrans libertatea
personald, urcand-o in salon si tindndu-i mainile cu ale sale. Ulterior, el a indicat



soferului sd se deplaseze in municipiul Cahul. Actiunile inculpatului au fost
incadrate 1n baza art. 179 al. (2) Cod penal.

7. Pe parcursul deplasarii, V.L. a intimidat-o pe victimd, amenintdnd-o ca,
odatd ajunsi la destinatie, va fi plasatd in subsolul gospodariei sale. Ajunsi la
domiciliul lui V.L. din municipiul Cahul, Andrei Béltatu a tras-o de mana pe C.E.
din automobil si, la solicitarea acestuia, a condus-o cu forta in interiorul
gospodariei, unde cei doi au retinut-o Tmpotriva vointei sale pana la sosirea lui
Vadim Cravcesco, prietenul minorei, caruia aceasta 1i transmitea pe ascuns mesaje
despre locul aflarii sale. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 164
al. (2) lit. e) Cod penal.

8. V.L. a fost scos de sub urmadrire penala la 04 februarie 2019, in legatura cu
survenirea decesului (vol. 1, f.d. 80, 82—84)

9. Cauza a fost examinata in lipsa inculpatului. Pe parcursul urmaririi penale,
acesta s-a sustras de la organul de urmarire penala, fiind anuntat in cautare si
ulterior retinut. La finalizarea urmaririi penale, inculpatul a luat cunostintd de
materialele cauzei, i-a fost inmanat rechizitoriul si 1 s-a aplicat masura preventiva
a obligarii de a nu parasi localitatea, pe duratd nedeterminatd. Cu toate acestea,
inculpatul nu s-a mai prezentat la sedintele de judecatd, citatiile expediate fiind
returnate ca nereclamate, iar aducerea silitd nu a putut fi executatd intrucat acesta
nu domicilia la adresa indicata (vol. II, f.d. 129, 133). La 30 iunie 2019, inculpatul
a fost anuntat din nou in cautare (vol. II, f.d. 138-139).

10. Prin sentinta Judecdtoriei Comrat, sediul Vulcanesti, din 02 noiembrie
2020, Andrei Baltatu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor
incriminate $i condamnat definitiv (art. 84 Cod penal) la sapte ani de inchisoare.
Instanta a dispus incasarea din contul inculpatului in beneficiul Iui E.C. a sumei
de 60.000 lei cu titlu de prejudiciu moral, precum si in beneficiul statului a sumei
de 1.078 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare. Instanta a retinut ca faptele comise de
inculpat intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor imputate. Andrei
Baltatu a patruns ilegal in locuinta victimei, a refuzat sa o paraseasca si, impreuna
cu un complice, a rapit o minord, pe care a transportat-o impotriva vointei acesteia.
Avand in vedere gravitatea faptelor, antecedentele penale ale inculpatului si lipsa
circumstantelor atenuante, instanta a apreciat cd aplicarea unei pedepse cu
inchisoarea este necesara si proportionala.

11. La 02 noiembrie 2020, avocatul Afanasii Cilinghir, care acorda asistenta
juridicd garantata de stat, in interesele inculpatului, a declarat apel. El a solicitat
casarea sentintei si achitarea inculpatului, deoarece Andrei Baltatu a fost
condamnat 1n baza unor declaratii subiective si indirecte. Vinovatia acestuia a fost
retinutd exclusiv in baza declaratiilor lui C.E., ale concubinului acesteia si ale unor
martori apropiati, care au redat informatii din auzite. Andrei Béltatu nu si-a
recunoscut vinovatia pe parcursul urmaririi penale, declarand ca relatia sa cu C.E.
era una de prietenie apropiatd, iar deplasarea din 11 iulie 2018 a avut loc cu
consimtdmantul acesteia, fard acte de constrangere sau violentd. Apdrarea a
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sustinut ca denunturile partii vatamate sunt motivate de relatia ulterioara a acesteia
cu Vadim Cravcenco.

12. Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 17 februarie 2021, apelul a fost
respins si mentinutd sentinta. Instanta de apel a retinut ca argumentele apararii
privind lipsa vinovatiei lui Andrei Baltatu si caracterul defdimator al declaratiilor
martorilor nu s-au confirmat, iar probele administrate fiind suficiente pentru a
demonstra vinovatia acestuia. Cauza a fost examinata in absenta condamnatului.
Decizia motivatd a fost pronuntati la 18 martie 2021. In aceeasi zi, decizia
motivata a instantei de apel a fost publicatad pe portalul instantelor judecétoresti.

13. La 30 iunie 2022 inculpatul Andrei Baltatu a declarat apel prin care a
solicitat casarea sentintei.

14. La 01 iulie 2022 (f.d.19 vol. 1II), Andrei Béltatu a declarat si recurs, fard a
indica careva temei prevazut la art. 427 alin. (1) din Codul de procedura penala.
El solicita rejudecarea cauzei. Potrivit condamnatului, la 02 noiembrie 2020, el a
primit sentinta prin care a fost condamnat la sapte ani de inchisoare, insd avocatul
sau a atacat-o cu apel, care a fost respins. Condamnatul sustine ca nu cunoaste
temeiurile condamnadrii, intrucat examinarea cauzei a avut loc in lipsa sa, fara a fi
prezentate probe concrete care sd-1 demonstreze vinovatia. El afirma ca nu a fortat
pe nimeni sa urce in automobil, fiind insotit de concubina sa, iar partea vatamata
a acceptat sa mearga la distractie cu un prieten de-al sau, si cd el doar a aratat unde
locuieste partea vatdmata, fapt ce ar putea fi confirmat de un martor. El sustine ca
condamnarea nu poate fi fundamentata exclusiv pe declaratiile partii vatamate.

15. In perioada in care cauza se afla in procedura Curtiii Spreme de justitie,
prin decizia Curtii de Apel Comrat din 01 martie 2023, apelul inculpatului Andrei
Baltatu a fost respins, ca fiind depus peste termen. Decizia motivatd a pronuntata
la 12 aprilie 2023.

16. La 12 tunie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor depunerea
referintei la recurs. Procurorul in Sectia reprezentarea Invinuirii in Curtea Suprema
de Justitie, Sergiu Crijanovschi, a depus referinta si a solicitat declararea
inadmisibild a recursului, deoarece nu se Incadreaza in temeiurile prevazute de art.
427 Cod de procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA

17. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023 adica la 01 iulie
2022. Pana la 01 septembrie 2023, termenul de recurs era de 30 de zile de la data
pronuntarii deciziei instantei de apel. Codul de procedurd penald nu prevedea
repunerea in termen a recursurilor impotriva deciziei instantei de apel, insa
Hotérarea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9/2009 prevede in pct. 9 si 25
urmatoarele:
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,»9. ...In cazul in care recursul este depus peste termenul prevazut de lege,
instanta este obligatd sd stabileascad motivele intarzierii si, dacd constata
motive Intemeiate, va trimite recursul pentru judecare.

Motive Intemeiate pot fi: existenta cazului fortuit sau a fortei majore, fie
existenta unei alte cauze care a pus titularul recursului 1n situatia de a nu putea
actiona in conformitate cu interesele sale si in lipsa careia ar fi actionat in
conformitate cu aceste interese. De exemplu, inculpatului i-a fost Tnméanata
mai tirziu ... copia de pe sentinta tradusad in limba maternd sau in limba pe
care o cunoaste.

25. ... Recursul este tardiv atunci cind a fost declarat peste termenul stabilit
in art. 422 CPP, exceptie fiind conditiile repunerii in termen.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata la 12 aprilie
2021 (f.d. 21, vol. II), sedinta la care au fost prezenti procurorul si avocatul
Ivan Ormanji (f.d. 7, vol. II). Recursul inculpatului a fost declarat la 01 iulie
2022, peste mai mult de 30 de zile de la pronuntarea deciziei motivate a
instantei de apel. Instanta de recurs trebuie sa decidd in primul rand daca
recursul a fost inaintat in termen.

19. Conform legii in vigoare la data pronuntdrii deciziei instantei de
apel, termenul de recurs era de 30 de zile. Acest termen urma a fi calculat de
la data pronuntdrii deciziei instantei de apel. Art. 422 Cod de procedura
penald nu mentioneaza expres dacad termenul de 30 de zile urma a fi calculat
de la data pronuntdrii dispozitivului deciziei instantei de apel sau de la
pronuntarea deciziei motivate. Avand in vedere cd cererea de recurs trebuie
sd contind motivele pe care se intemeiaza, este judicios ca acest termen sa
curga de la data deciziei motivate. O asemenea interpretare rezulta si din pct.
9 al hotararii Plenului CSJ nr. 9/2009 cu privire la judecarea recursului
ordinar in cauza penald. Pentru curgerea termenului de recurs nu conta
momentul la care decizia instantei de apel era primita de cétre recurent, insa
acesta putea solicita repunerea n termen (incheierea nr. 1ra-1705/2023, § 16).

20. In aceastd cauza termenul de recurs de 30 de zile a expirat la 20
aprilie 2021. Recursul a fost depus la 01 iulie 2022 prin intermediul postei
(f.d.19-20, vol. III). Recurentul nu a motivat in niciun fel omiterea termenului
de recurs si nu a solicitat repunerea in termen.

21.  Potrivit materialelor cauzei, condamnatul a fost citat in instanta de
judecatd in mod repetat cu aviz de receptie. Acesta nu s-a prezentat la
sedintele primei instante. Prin incheierea din 10 aprilie 2019, instanta a dispus
aducerea silita a inculpatului pentru 30 iulie 2019. Din raportul politistului de
sector si declaratiile tatalui condamnatului, Leonid Baltatu, acesta nu se afla
la domiciliu de o perioadd mai Indelungata, contactand familia doar telefonic,
solicitand bani si mentionand cu acea ocazie cd are proces fixat la 30 iulie
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2019 (f.d. 133-134, vol. II). Prin incheierea din 30 1ulie 2019, instanta a dispus
anuntarea inculpatului in cautare (f.d. 138-139, vol. 1I), iar conform
informatiei nr. 34/19/35822 din 26 septembrie 2019 a fost pornit dosarul de
cautare nr. 20194301379 (f.d. 158, vol. II). Prima instantd a procedat la
judecarea cauzei in lipsa inculpatului, pronuntdnd sentinta la 02 noiembrie
2020. in cererea de recurs condamnatul confirmi ci a primit sentinta la 02
noiembrie 2020.

22. Ininstanta de apel, Andrei Biltatu a fost, de asemenea, citat in mod
repetat, Insa nu s-a prezentat. Prin interpelarea din 01 februarie 2021 (f.d. 145,
vol. II), Inspectoratul de Politie Vulcanesti a informat cd, in vederea
executarii incheierii instantei din 30 tulie 2019 privind anuntarea inculpatului
in cautare, sunt intreprinse masuri de identificare si stabilire a locului aflarii
acestuia. S-a mentionat ca inculpatul nu are un domiciliu stabil, fiind
verificate mai multe adrese unde, potrivit informatiilor disponibile, acesta s-
ar fi aflat (f.d. 248, vol. II). Instanta de apel a examinat cauza in absenta
acestuia.

23.  Condamnatul avea cunostintd despre existenta unei cauzei penale
impotriva sa. El a confirmat receptionarea sentintei. Decizia motivatd a
instantei de apel a fost publicatd pe portalul instantelor judecatoresti la 18
martie 2021, asigurdnd posibilitatea tuturor persoanelor, inclusiv
condamnatului, de a accesa hotararea judecatoreasca adoptatd. Acesta nu a
prezentat motive convingatoare pentru omisiunea termenului de recurs si nici
nu a solicitat repunerea in termen. La dosar nu exista probe ca, din momentul
expirarii termenului de recurs si pand la depunerea cererii, recurentul
condamnatul s-ar fi aflat in detentie fara acces la internet. Chiar si aflarea in
detentie nu poate justifica nedepunerea unei cdi de atac timp de peste 12 luni,
precum aceasta omisiune nu poate fi justificata prin faptul ca condamnatul nu
a cunoscut din timp data exacta la care va fi pronuntata decizia instantei de
apel. Prin urmare, recursul este tardiv.

15. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul declarat de Andrei Baltatu impotriva deciziei
Curtii de Apel Comrat din 17 februarie 2021.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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