CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
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(art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal)
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Recurs inadmisibil depus dupa 01 septembrie 2023; Critica adusa pedepsei
este examinatd conform art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP; Dezacordul cu
pedeapsa aplicatd legal nu se incadreaza in acest temei de recurs.
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Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Dorin Munteanu

Instanta de apel: Oxana Robu, Vitalie Budeci, Vladislav Schibin

Textul corespunde originalului




Judecind recursul in cauza penald privind invinuirea lui Alexandr
Bolbocean,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Alexandr Bolbocean s-a nascut in anul 1991 in mun. Chisinau. El a fost
invinuit in temeiul art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, de escrocherie.

2. Alexandr Bolbocean a fost aparat in recurs de avocatul Natalia Pahopol. in
prima instantd cauza penald a fost examinatd in procedurd generala. Alexandr
Bolbocean a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii incriminate si condamnat
la un an de inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a
exercita anumite functii sau de a desfasura o activitate ce tine de gestionarea
mijloacelor banesti sau bunurilor materiale pe un termen de cinci ani.

3. Instanta de apel a admis apelul avocatului, in interesele inculpatului, a
casat sentinta si a pronuntat o hotarare noua prin care, Alexandr Bolbocean a fost
gasit vinovat de sdvarsirea infractiunii incriminate si condamnat la zece luni de
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a exercita
anumite functii sau de a desfasura o activitate ce tine de gestionarea mijloacelor
banesti sau bunurilor materiale pe un termen de doi ani.

4. La 13 februarie 2025, avocatul Natalia Pahopol a declarat recurs solicitand
casarea deciziei in partea stabilirii pedepsei si pronuntarea unei hotdrari noi in
aceasta parte, cu aplicarea unei pedepse neprivative de libertate.

5. Urmarirea penala a fost pornitd la 29 martie si s-a finalizat la 30 martie
2023. In prima instantd cauza penali a fost examinati in perioada 03 aprilie — 07
noiembrie 2023. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 08 decembrie
2023 — 22 ianuarie 2025. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 12
august 2025.

IN FAPT

6. Alexandr Bolbocean a fost invinuit ca, 03 martie 2023, in jurul orei 22:30,
aflandu-se pe strada Hristo Botev 11/1 din Chisinau, sub pretextul efectudrii unui
apel telefonic, a inselat si a abuzat de increderea lui Dmitrii Ciobanu si a insusit
un telefon mobil ,,iPhone 117 de culoare neagra, cu husa albastra, in valoare de
11.000 de lei. Dupa comiterea faptei, inculpatul a parasit locul incidentului,
cauzand un prejudiciu material considerabil. Actiunile lui Alexandr Bolbocean au
fost incadrate in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal.



7. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 07 noiembrie
2023, inculpatul a fost gasit vinovat de sdvarsirea infractiunii incriminate si
condamnat la un an de Inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de exercita anumite functii sau de a desfasura o activitate ce tine de
gestionarea mijloacelor banesti sau bunurilor materiale pe un termen de doi ani.

8. La 27 noiembrie 2023 avocatul Gheorghe Tataru, in interesele lui
Alexandr Bolboceanu, a declarat apel, in care a solicitat casarea sentintei in
partea stabilirii pedepsei si pronuntarea unei hotdrare prin care inculpatului sa-i
fie aplicatda o pedeapsd mai blanda si sa fie dispusd suspendarea executarii
pedepsei. Potrivit apelului, inculpatul si-a recunoscut vina, a manifestat cdinta
sincerd, iar partea vatdmata nu are pretentii. De asemenea, nu exista circumstante
agravante, iar scopul pedepsei poate fi atins fara executarea efectiva a inchisorii.

9. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2025, a fost admis
apelul, casatd sentinta integral si pronuntatd o hotarare noud prin care Alexandr
Bolbocean a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii previzute de art. 190
alin. (1) Cod penal si condamnat la zece luni de inchisoare in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de exercita anumite functii sau de a desfasura o
activitate ce tine de gestionarea mijloacelor banesti sau bunurilor materiale pe un
termen de doi ani. Instanta a constatat ca fapta comisa de inculpat nu Intrunea
elementele unei escrocherii in forma agravata, ci o Inselaciune simpla, prevazuta
de articolul 190 alin. (1) Cod penal. Prejudiciul cauzat nu a fost unul in proportii
mari, iar inculpatul nu a actionat prin metode deosebit de perfide ori profitand de
situatia vulnerabilda a victimei. S-a tinut cont si de faptul ca inculpatul nu a
implicat violenta, amenintari sau constrangeri asupra victimel, ci s-a limitat la o
simpla inducere in eroare. In aceste conditii, sanctiunea aplicatd de prima instanti
a fost apreciatd ca excesiv de severd in raport cu fapta concretd. De asemenea,
valoarea bunului sustras a fost una modesta, iar o parte din prejudiciu a fost
recuperatd, motiv pentru care fapta a fost recalificata iar pedeapsa a fost redusa.

10. La 13 februarie 2025, avocatul Natalia Pahopol a declarat recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 1), 6) Cod de procedura penald, solicitdnd casarea
deciziei in partea stabilirii pedepsei si pronuntarea unei hotarari noi in aceasta
parte, cu aplicarea unei pedepse neprivative de libertate. In recurs avocatul critica
aplicarea nemotivatd a pedepsei cu inchisoarea. Se sustine ca instanta de apel nu
a justificat de ce o pedeapsa alternativd, mai blanda, nu ar fi fost suficienta,
incdlcand principiile individualizarii sanctiunii prevazute de art. 75 Cod penal.
Aparitia unor circumstante noi - participarea benevold a inculpatului la un
program de reabilitare psihosociald si starea sa grava de sanatate (HIV,
tuberculoza si hepatitd cronica C) - trebuiau considerate circumstante atenuante.
De asemenea, instanta a respins suspendarea executarii pedepsei fard motivare.

1. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 24 februarie 2025, cererii de
recurs nu 1 s-a dat curs si s-a oferit un termen recurentului pentru a explica clar in
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recurs de ce decizia instantei de apel contravine unei norme imperative sau de ce
aprecierea datd de instanta de apel este irationala.

12. La 05 martie 2025, avocatul Natalia Pahopol a depus un recurs
suplimentar, in care sustine cd instanta de apel a aplicat arbitrar o pedeapsa
privativd de libertate, fara a motiva de ce o sanctiune mai blanda nu ar fi fost
suficientd pentru atingerea scopului pedepsei. Recurenta invoca incdlcarea
normelor imperative din art. 75 alin. (2) Cod penal si art. 394 alin. (2) Cod de
procedurd penald, care obligd instanta sd justifice caracterul exceptional al
pedepsei cu inchisoarea. Decizia contravine jurisprudentei Curtii Supreme de
Justitie (Hotdrarea Plenului nr. 8/2013) privind individualizarea pedepsei si
principiul proportionalitatii. Prin urmare, se solicitd admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare.

13. Dupa cum rezultd din art. 431 pct. 3) Cod de procedura penala, in cazul
recursurilor care nu sunt ,,considerate admisibile”, instanta nu este obligata sa
solicite prezentarea referintei. Curtea Suprema de Justitie nu a solicitat
prezentarea referintei la recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedurda penald este
urmatoarea:

»(1) Recursul este admis daca:

5) a fost aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotararea este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor.”

15. La ziua comiterii infractiunii, art. 190 Cod penal, prevedea urmatoarele:

»(1) Escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere sau mentinere 1n eroare,

se pedepseste cu amendd in marime de la 550 la 1000 de unitati
conventionale sau cu muncd neremunerata in folosul comunitatii de la 120
la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata la 22 ianuarie 2025.
Recursul a fost declarat la 13 februarie 2025. Avand in vedere termenul de
depunere a recursului de douad luni, recursul a fost inaintat in termen.

17. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate, doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate 1n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
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oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legald (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

18. Recursul apararii se intemeiaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala, care se referd la motivarea insuficienta a deciziei instantei de
apel. Recurentul criticd doar individualizarea pedepsei. Orice criticd adusa
pedepset aplicate de judecator trebuie sd fie examinatd conform art. 427 alin. (1)
pct. 5) Cod de procedurda penald. O interpretare care ar permite examinarea
motivarii pedepsei conform pct. 6) ar face ca pct. 5) sa devina inaplicabil, ceea ce
este inadmisibil. Prin urmare, recursul va fi examinat doar prin prisma art. 427
alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

19. Pedeapsa a fost stabilitd in limitele prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal. Temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala
existd exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd nu respectd limitele prevazute de
lege pentru infractiunea comisd. Asemenea argumente nu au fost invocate in
recurs. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in acest temei de recurs (decizia nr.
1ra-754/2024, § 50).

20. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
s1 4) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatului Natalia Pahopol Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie 2025.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Leonid Chirtoaca

Digitally signed by Gribincea Vladislav
Date: 2025.10.17 14:03:00 EEST
Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA

exandru Negru
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