CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

in cauza contraventionald in privinta lui

Murea Valentina
(art. 47" alin.(1) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-175/2025)
Nr. PIGD 4-25130219-01-1¢s-07102025)

Cererea de stramutare respinsa, deoarece necesitatea deplasarii petitionarei
la sediul instantei, la o distantd de circa 126 de km, nu constituie un
argument suficient. Strdimutarea cauzelor pentru asemenea motive poate fi
admisa doar cand numarul participantilor la proces este foarte mare si
aceasta ingreuneaza organizarea sedintelor si administrarea probelor.

16 octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a contraventionale in
privinta Valentinei Murea,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 septembrie 2025, la Judecdtoria Soroca, sediul Floresti, a fost
inregistratd contestatia inaintatd de catre Murea Valentina impotriva
procesului-verbal intocmit de IP Floresti in baza art. 47' alin. (1) Cod
contraventional (coruperea electorala pasivd), fiind repartizata judecatorului
Rosita Rusu-Parii.

2. La 06 octombrie 2025, Valentina Murea a formulat o cerere de stramutare
a cauzei contraventionale de la Judecatoria Soroca, sediul Floresti, la Judecétoria
Straseni, sediul Central. Ea a invocat cd anterior a locuit la domiciliul sotului din
Floresti, Insa, in urma unor conflicte cu acesta, si-a schimbat domiciliul in orasul
Straseni, la casa parinteasca. Valentina Murea sustine ca are varsta de 65 de ani,
iar deplasarea la o distantd de 126 km pana in orasul Floresti implicd cheltuieli pe
care nu le poate suporta, intrucat este pensionarda si 11 ingrddeste dreptul la
aparare.

3. La 07 octombrie 2025, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

4. Deoarece Codul Contraventional nu reglementeazd stramutarea cauzei,
cererile de stramutare a cauzelor contraventionale se examineazd conform
Codului de procedurd penald. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurad penala,
Curtea Suprema de Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de
stramutare a cauzelor penale, iar conform art. 46 alin. (2) Cod de procedura
penald, aceste cereri pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata
sau de una din parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta
instantelor judecatoresti. Avand in vedere importanta respectdrii competentei
stabilite de lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si
fortificarea Increderii in sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar
in situatii deosebit de convingatoare.

5. Petitionara a cerut stramutarea cauzei contraventionale de la Judecétoria
Soroca, sediul Floresti, motivand cd, in urma unor conflicte cu sotul, si-a
schimbat domiciliul din orasul Floresi in orasul Straseni la casa parinteasca.
Deplasarea catre Floresti implica costuri suplimentare de care nu dispune la
moment, deoarece este pensionara.



6. Circumstantele invocate in cererea de stramutare sunt comune unui numar
foarte mare de cauze. Acestea nu sunt suficiente pentru a convinge un observator
obiectiv ca strdmutarea va contribui la examinarea mai obiectiva, rapidd si mai
completd a cauzei. Aceastd cauzd este una contraventionald, de o complexitate si
cu o miza relativ minora. Examinarea unor asemenea cauze se finalizeaza rapid,
de reguld intr-o singura sedintd. Procedura judiciard a fost declansata de Tnsasi
petitionard. Stramutarea cauzei pe motivul schimbarii temporare a domiciliul sau
dificultati financiare de deplasare, nu constituie temei de stramutare. Petitionara
dispune de alternative procedurale. Aceasta poate sd 1si angajeze un avocat, sau
sd prezinte argumentele sale in scris si sd solicite examinarea cauzei in lipsa sa.
Completul noteaza ca Curtea Suprema de Justitie a respins 1n trecut cereri de
stramutare bazate pe motive similare (a se vedea incheierile nr. 1¢cs-156/2025,
1¢s-127/2025). Prin urmare, cererea de straimutare urmeaza a fi respinsa.

7. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penald,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de Valentina Murea.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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