CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Andrian Vladimir

(art. 201" alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-232/2023
Nr. PIGD 1-22044302-01-1ra-060223)

Recurs inadmisibil depus pand la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
pedeapsa aplicata legal nu se incadra in temeiul de recurs prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

16 octombrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Dorin Cazacu

Curtea de apel: Gheorghe Scutelnic, Viorel Puscas, Oleg Moraru

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Vladimir Andrian,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Vladimir Andrian s-a nascut in anul 1989 in r-nul Félesti. El a fost invinuit
de comiterea infractiunii prevazute de art. 201" alin. (3) Cod penal (violenta in
familie).

2. Vladimir Andrian a fost aparat de avocatii Odetta Dzicovscaia si Grigore
Plesca.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedura penald. Vladimir Andrian a fost
condamnat la cinci de inchisoare, cu suspendarea conditionatd pe un termen de
probatiune de cinci ani. La 15 noiembrie 2022, instanta de apel a admis apelul
procurorului si a exclus suspendarea executirii pedepsei. In rest, sentinta a fost
mentinuta.

4. La 19 ianuarie 2023, avocatul Grigore Plesca a depus recurs in care
solicitd casarea decizie instantei de apel si dispunerea rejudecarii cauzei.

5. Urmarirea penala a fost pornita la 14 martie si s-a terminat la 25 martie
2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 31 martie - 20 mai 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 16 1unie si 15 noiembrie 2022. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 06 februarie 2023.

IN FAPT

6. Vladimir Andrian a fost invinuit cd, la 13 martie 2022, aproximativ la ora
21:00, aflandu-se la domiciliul sdu din or. Falesti, a initiat un conflict cu
concubina sa, Aliona Casian. El a dorit sd-i aplice o loviturd ultimei, insa, a
lovit-o pe fiica sa minora in varstd de sase luni, care era in bratele concubinei.
Drept urmare, acesteia i-au fost cauzate leziuni corporale grave, confirmate prin
concluziile raportului de expertiza. Actiunile lui Vladimir Adrian au fost
calificate n baza art. 201" alin. (3) Cod penal.

7. La 20 mai 2022, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Falesti, Vladimir
Andrian, a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la cinci ani inchisoare, cu suspendarea executarii pe un termen de
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probatiune de cinci ani. Instanta a dispus incasarea din contul lui Vladimir
Andrian 1n beneficiul statului a cheltuielilor de judecata de 320 de lei.

8. La 03 iunie 2022, procurorul in Procuratura r-nului Falesti, Natalia
Zaharciuc, a depus apel. Apelantul a solicitat casarea sentintei si stabilirea
pedepsei lui Vladimir Andrian cu executare reald. Apelantul sustine ca instanta
de fond a individualizat gresit pedeapsa si eronat a ajuns la concluzia ca
corectarea inculpatului v-a fi realizata, chiar dacad acesta nu executa real pedeapsa
inchisorii. Inculpatul a savarsit o infractiune cu un caracter prejudiciabil ridicat si
afecteaza viata si sandtatea membrilor de familie.

9. La 15 noiembrie 2022, Curtea de Apel Balti a admis apelul procurorului, a
casat sentinta si a pronuntat o noud hotérare potrivit careia a exclus aplicarea art.
90 Cod penal. Instanta a constatat ca instanta de fond nu a motivat aplicarea art.
90 Cod penal si nu a respectat criteriile de individualizare prevazute de art. 61 si
75 Cod penal. Tinand cont de gravitatea faptei, caracterul violent si atitudinea
sfidatoare a inculpatului, instanta apreciaza neintemeiata suspendarea executarii
pedepset si exclude aplicarea art. 90 Cod penal, stabilind o pedeapsa de cinci ani
inchisoare cu executare in penitenciar de tip semiinchis. Decizia motivata a fost
pronuntata la 20 decembrie 2022.

10. La 19 ianuarie 2023, avocatul Grigore Plesca, in numele lui Vladimir
Andrian, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald. Recurentul solicita casarea deciziei cu mentinerea sentintei. El invocata
ca pedeapsa aplicata de instanta de apel este prea dura, avand in vedere cd
reprezentantul partii vatamate nu are nicio pretentie fatd de el. Mai mult, partea
vatamata i1 este fiicd. Condamnatul se cdieste sincer, vina a recunoscut-o, nu are
antecedente penale si se va corecta in viitor. In continutul deciziei contestate,
instanta de apel face trimitere la partea vatamata ,,Jon Botnaru”, insa in aceasta
cauzd nu existd asa parte pe dosar, respectiv instanta a admis omisiuni la
examinarea apelului declarat.

11. La 06 februarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 13 februarie 2023, procurorul in sectia Judiciar penald a
Procuraturii Generale, Catalin Scutelnic, a depus referintd prin care a solicitat
declararea recursului ca fiind inadmisibil.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusad pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:
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6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacata nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantet;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 20 decembrie
2022. Recursul a fost declarat pe 19 ianuarie 2023. Avand in vedere ca termenul
pentru depunerea recursului era de 30 de zile, recursul a fost inaintat in termen.

14. Art. 434 Cod de procedurad penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotdrarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele
invocate 1n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recursul se bazeazad pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala
in vigoare pand la 01 septembrie 2023. Recurentul nu contestd vinovatia, insd nu
este de acord cu aplicarea unei pedepse reale cu inchisoarea, pe care o considera
prea severd. Interpretarea sistemicd a temeiurilor de recurs sugereaza ca orice
criticd adusa motivarii pedepsei aplicate de judecator urmeaza a fi examinata prin
prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. O interpretare potrivit
careia motivarea pedepsei aplicate poate fi examinatd prin prisma art. 427 alin.
(1) pct. 6) Cod de procedura penala, ar lipsi art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald de orice aplicabilitate practicd, ceea ce este inadmisibil
(incheierea nr. 1ra-1395/23, § 16). Prin urmare, recursul depus va fi examinata
doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

16. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald se referd la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui
articol rezultd cd in recurs sunt reparate doar ,.erorile de drept”. Doar in cazul
individualizdrii sanctiunii contrar prevederilor legale existd temeiul de recurs
prevazut de pct. 10). Recurentul nu a mentionat prevederile legale care au fost
incalcate de catre instanta de apel atunci cand a mentinut pedeapsa sub forma de
inchisoare. Recurentul doar isi exprima dezacordul cu aceasta decizie. Aplicarea
sau neaplicarea unei pedepse mai blande tine de discretia judecdtorului. Instanta
nu poate, in principiu, pune in discutie decizia instantelor ierarhic inferioare cu
privire la alegerea uneia din pedepsele prevazute pentru abaterea penala
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incriminata. Practica Curtii Supreme de Justitiei este clara n aceasta materie. Art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penala a fost aplicat In mod similar in
numeroase cauze, inclusiv nr. 1ra-405/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1459/2023,
Ira-1583/2023. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

17. Completul mentioneaza ca indicarea gresita a numelui si prenumelui partii
vatamate, nu constituie o eroare grava de fapt sau de drept, aceasta este doar o
eroare materiala, care poate fi corectatd conform art. 249 Cod de procedura
penala.

18. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Grigore Plesca impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 15 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc

Digitally signed by Eremciuc Ghenadie
Date: 2025.10.17 14:41:37 EEST
Reason: MoldSign Signature

Location: Moldova
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