Dosarul 1ra-1137/14
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

02 iulie 2014 mun. Chisiniau

Colegiul penal in componenta:
presedinte — Gordila Nicolae
judecatori — Guzun lon, Covalenco Elena

examinand admisibilitatea 1n principiu a recursului ordinar declarat de catre
inculpata Adam Elizaveta impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 24 februarie 2014 in cauza penala privind-0 pe

Adam Elizaveta Vasile, nascuta la 07 mai 1953,
domiciliata in r-nul. Calarasi s. Sipotent;

termenul de examinare a cauzei fiind:
- in prima instantd din 09.01.2013 pdnda la 23.07.2013;
- in instanta de apel din 13.08.2013 pdna la 24.02.2014;
- ininstanta de recurs din 27.05.2014 pdna la 02.07.2014,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Calarasi din 23 iulie 2013, Adam Elizaveta Vasile in
comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal a fost achitata din
motivul ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

2. De catre organul de urmarire penala Adam Elizaveta a fost invinuita de faptul
ca, filnd numita in functia de asistent social in Primaria s. Sipoteni, r-nul Calarasi, n
baza ordinului nr. 49 C din 20 iulie 2009 emis de seful Directiei Asistenta Sociala si
Protectic a Familiei Calarasi, fiind astfel persoana cu functie publicd, in una din zilele
lunii decembrie 2011 dupa ce i-a perfectat actele cet. Gorbatii Ana locuitoare a s.
Sipoteni r-nul. Calarasi, sa primeasca ajutor social, a chemat-o pe ultima, la Banca de
Economii" din or. Calarasi unde a primit ajutor social in suma de 1800 lei.

Tot atunci, Gorbatii Ana, ca multumire, i-a transmis 300 lei cet. Adam
Elizaveta, insad ultima, considerind ca este putin, i-a pus conditia sa-i transmita regulat
fiecare a doua luna integral suma de 1800lei, ca recompensa pentru faptul ca i-a acordat
ajutor social lunar, in caz contrar v-a fi lipsita de acestea. In legatura cu faptul ca, cet.
Ana Gorbatii se eschiva de la transmiterea banilor solicitati, care urmau a fi transmisi
regulat fiecare a doua luna, in luna august 2012, Adam Elizaveta, i-a declarat cet.
Gorbatii Ana ca daca nu se v-a achita cu ea. nu v-a mai primi ajutor social.

Astfel, la 21 septembrie 2012 Adam Elizaveta din interes material, urmarind
scopul personal cupidant de a primi ca recompensa suma pretinsa de 1800 lei de la cet.
Gorbatii Ana pentru perfectarea actelor pentru primirea ajutorului social, in biroul de
serviciu situat in Primaria s. Sipoteni r. Calarasi, a primit de la Gorbatii Ana 200 lei, 0
parte din banii pretinsi, iar la 24 septembrie 2012, repetat, in biroul de serviciu situat in

1



Primaéria s.Sipoteni r. Calarasi, a primit de la Gorbatii Ana inca 200 lei, parte din banii
pretinsi ce nu i se cuveneau pentru serviciile prestate.

Aceste actiuni, de catre organul de urmarire penala, au fost calificate ca coruperea
pasiva, adica fapta persoanei cu functie de raspundere care pretinde si primeste bani ce
nu i se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tin de obligatiile de serviciu, cu extorcarea
bunurilor, infractiune prevazuta de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal.

3. Sentinta mentionata a fost atacata cu apel de catre procurorul Motpan Ion, care
a solicitat casarea sentintei Calarasi din 23 iulie 2013, rejudecarea cauzei cu pronuntarea
unei hotarari noi, potrivit modului stabilit pentru prima instantd prin care a 0 recunoaste
vinovata pe Adam Elizaveta in savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. c)
Cod penal si a-i stabili o pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 5 ani cu executarea
pedepsei in penitenciar pentru femei, cu amenda in marime de 1000 unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita anumite functii pe un termen de 3
ani, mentionand ca:

- instanta de judecatd in confinutul sentintei de achitare a invocat motivul, ca
fapta savarsita de Adam Elizaveta nu intruneste elementele infractiunii deoarece ea nu
este persoand cu functie de raspundere, persoana publica sau persoana cu demnitate
publica. Considerd acest motiv neintemeiat, deoarece, in conformitate cu prevederile art.
123 alin. (2) Cod penal, prin persoana publica se are in vedere functionarul public, ... ,
persoana autorizata sau investita de stat sa presteze in numele acestuia servicii sau sa
indeplineasca in acest sens activitati de interes public.

- indeplinind functia de asistent social, inculpata este o persoanad autorizata si
investita de Stat sa prezinte Tn numele acestuia servicii sau sd indeplineasca in acest sens
activitati de interes public, astfel fiind persoana publica.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 24 februarie 2014 a
fost admis apelul procurorului, casata sentinta, pronuntatd o noua hotarare, potrivit
ordinei stabilite pentru prima instanta prin care Adam Elizaveta a fost recunoscuta
vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu
aplicarea unei pedepse cu inchisoarea pe un termen de 5 ani §i 0 amenda in marime de
1000 unitati conventionale, echivalentul a 20000 lei, cu privarea dreptului de a ocupa
functii publice pe un termen de 2 ani. Potrivit art. 90 alin. (1) Cod penal a fost dispusa
supendarea conditionata a exercitarii pedepsei cu inchisoarea pe un termen de proba de 2
ani. A fost admisa actiunea civila si dispusa incasarea cu titlu de prejudiciu material din
contul lui Adam Elizaveta in beneficiul lui Gorbatii Ana a sumei in marime de 200 lei,
mentinand sentinta cu privire la soarta corpurilor delicte.

4.1. Analizand probele , instanta de apel retine in seama inculpatei a pretinderii prin
extorcare a mijloacelor banesti de la Gorbatii Ana care erau ceruti in mod straduitor si
sub amenintarea cu neprimirea prestatici de ajutor social, ea actionand cu intentic
directa.

Sa constatat, ca inculpata este subiect al infractiunii prevazute de art. 324 Cod
penal deoarece art. 123 alin. (2) Cod penal stipuleaza ca prin persoand publicd se are in
vedere si persoana autorizata sau investita de stat sa presteze in numele acestuia servicii
sau sa indeplineasca 1n acest sens activitati de interes public.

Inculpata a fost numita in functie de asistent social comunitar de stat in scop de a
presta servicii In numele acestuia, sd execute atributii de serviciu in interes public.
Conform figei de post, aprobata prin ordinul MPSF nr. 54 din 10 octombrie 2009 i-au



fost acordate anumite atributii, de asemenea conform aceiasi fise, asistentul social poate
lua decizii daca cazul tine de domeniul asistentei sociale sau solicitd un alt tip de ajutor,
cu privire la referirea cazului beneficiarului spre serviciile sociale, cu privire la
inchiderea cazului beneficiarului, cu privire la redeschiderea cazului cand situatia
beneficiarului se inrautateste.

Reiesind din atributiile acordate, instanta de apel mentioneaza ca functia de asistent
social cade sub incidenta persoanei publice si are calitatea de subiect special prevazut de
art. 324 Cod penal.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de catre inculpata Adam
Elizaveta, prin care, solicitd casarea acesteia CU mentinerea in vigoare a sentintei
judecatoriei Calarasi din 23 iulie 2013, invocand, ca temei art. 427 alin. (1) pct. 8), 12)
Cod de procedura penala:

- instanta de apel eronat a stabilit faptul ca inculpata este subiect al infractiunii
incriminate.

- Adam Elizaveta nu cade sub incidenta persoanelor publice, conditie esentiala
pentru intrunirea elementelor infractiunii prevazute de art. 324 Cod penal.

- in ordonanta de punere sub invinuire se mentioneazd ca Adam Elizaveta este
peroana cu functie de raspundere, iar instanta de apel a inerpretat calitatea acesteia ca
fiind persoana publica.

6. Verificind argumentele invocate in recursurile declarate in raport cu actele
cauzei, Colegiul penal considera ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil reiesind din
urmatoarele considerente.

Autorul 1si intemeiaza recursul in baza art. 427 alin. (1) pct. 8) si 12) Cod de
procedura penald, temei pentru care hotdrarea instantei de apel poate fi supusa recursului
pentru a repara eroarea de drept comisa de instanta de fond si de apel in cazul cand faptei
savarsite 1 s-a dat o incadrare juridica gresitd sau nu au fost intrunite elementele
infractiunii

Reiesind din prevederile art. 414 CPP, instanta de apel, judecand apelul, verifica
legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza probelor examinate de prima instanta,
conform materialelor din dosar, si oricaror probe noi prezentate instantei de apel sau
cerceteaza suplimentar probele administrate de instanta de fond, fiind obligatd sd se
pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Conform art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penala, decizia instantei de
apel trebuie sd cuprindd temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupa caz, la
respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei.

In acest aspect, motivele invocate de recurent la pct.5 al prezentei decizii,
referitor la faptul c@ inculpata nu este subiect al infractiunii incriminate, instanta de
recurs le considerd neintemeiate.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie retine, ca instanta de apel corect a
ajuns la concluzie, ca inculpata detinand functia de asistent social comunitar in virtutea
obligatiunilor de serviciu este o persoana investitd de stat in scop de a presta servicii in
numele acestuia.

Astfel, conform atributiilor de serviciu, inculpata ca asistent social era in drept de
a lua decizii ce tin de domeniul asistentei sociale sau unui alt tip de ajutor social
persoanelor vulnerabile privind reflectarea cazului spre serviciile sociale, inchiderea



cazului beneficiarului sau redeschiderea cazului cand situatia beneficiarului se
inrdutateste s.a.

Reiesind din atributiile acordate, functia de asistent social cade sub incidenta
persoanei publice si are calitatea de subiect special prevazut de art. 324 CP, de persoana
autorizatd sau investitd de stat sd presteze 1Tn numele acestuia servicii sau sa
indeplineasca in acest sens activitafi de interes public.

In acest sens criticile recurentei precum ca nu este subiect al infractiunii prevazuta
de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal sunt neintemeiate.

Rejudecand cauza instanta de apel a corectat eroare a de drept comisa de instanta
de fond si corect a incadrat actiunile savirsite de inculpata Adam Elizaveta conform
prevederilor art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, ca ,,coruperea pasiva, adica pretinderea
de catre o persoana publica a banilor ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea actiunilor ce
tin de obligatiile de serviciu, savdrsita cu extorcarea de bunuri” numindu-i o pedeapsa
in conformitate cu prevederile legale pentru infractiunea comisa, potrivit criteriilor de
individualizare a pedepsei.

Desi recurenta invoca, ca in ordonanta de punere sub invinuire se mentioneaza ca
ea este peroana cu functie de raspundere, instanta de apel a inerpretat calitatea recurenteli
ca fiind persoana publicd, Colegiul penal mentioneaza ca instanta de apel corect a
constatat cd ,,inculpata este subiect al infractiunii prevazute de art. 324 Cod penal
deoarece art. 123 alin. (2) Cod penal stipuleaza ca prin persoand publica se are in
vedere si persoana autorizata sau investita de stat sa presteze in numele acestuia servicii
sau sa indeplineasca in acest sens activitati de interes public”.

Totodata instanta de recurs mai mentioneaza ca, functia de asistent social cade sub
incidenta persoanei publice si are calitatea de subiect special prevazut de art. 324 Cod
penal.

Din motiv, ca temeiurile invocate de recurent prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 8),
10) Cod de procedura penala nu si-au gasit confirmarea in cauza, iar decizia instantei de
apel atacatd este legald si Intemeiatd, se impune solutia inadmisibilitatii recursului
ordinar, ca fiind vadit neintemeiat.
7. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de proceduri penala,
Colegiul penal,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre inculpata Adam Elizaveta
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 24 februarie 2014 in
cauza penala privind-o pe Adam Elizaveta Vasile, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 23 iulie 2014.
Presedinte Gordila Nicolae

Judecatori Guzun lon

Covalenco Elena



