CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Alexandru Gutu
(art. 287 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-867/2023
Nr. PIGD 1-21018691-01-1ra-31052023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023, in temeiul art. 427 alin. (1) pct.
6) Cod de procedura penald. Respingerea unei solicitiri de majorare a
prejudiciului moral, material si a cheltuielilor pentru avocat.

22 octombrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Sergiu Stratan

Curtea de apel: Alexandru Spoiald, Mihail Diaconu, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Judecind in numele legii, in lipsa partilor, recursul in cauza penala
privind invinuirea lui Alexandru Gutu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Alexandru Gutu (condamnatul) s-a nascut in anul 1996 in r-nul Drochia.
El a fost invinuit, in temeiul art. 287 alin. (1) Cod penal (huliganism).

2. Alexandru Gutu a fost aparat de avocatul Sergiu Cirlig.

3. 1In prima instanti, cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Procesul penal in privinta lui Alexandru Gutu a fost incetat in temeiul Legii nr.
243/2021 privind amnistia. Instanta a lasat fard solutionare actiunea civila.
Instanta de apel a admis apelurile procurorului si avocatul partii vatdmate, l-a
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si l-a liberat de
executarea pedepsei n baza Legii nr. 243/2021 privind amnistia.

4. La 13 mai 2023, avocatul Serghei Mocanu, in interesele partii vatamate, a
depus recurs. Solicitd majorarea cuantumul prejudiciului moral si celui material.

5. Urmarirea penala in aceastd cauza a fost pornitd la 19 decembrie 2018 si
s-a terminat la 12 noiembrie 2020. Prima instantd a examinat cauza in perioada
05 februarie 2021 — 21 1unie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 13
iulie 2022 si 08 februarie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la
31 mai 2023.

IN FAPT

6. Alexandru Gutu a fost invinuit ca la 01 decembrie 2018, ora 02:00,
aflandu-se in or. Chisinau, in curtea unor blocuri a lovit un autovehicul ,,Subaru”.
Cand proprietarul, Sergiu Catana, i-a facut observatii, inculpatul 1-a agresat fizic,
aplicandu-i multiple lovituri cu pumnii, care au fost apreciate ca vatamari usoare
care au conditionat o dereglare a sandtdtii de scurtd duratd. Actiunile lui Gutu au
fost calificate in baza art. 287 alin. (1) Cod penal.

7. La etapa urmaririi penale si Tn cadrul examindrii cauzei In prima instanta,
partea vatamata si civila Sergiu Catana a declarat ca, in noaptea de 31 noiembrie
2018, 1-a observat pe geam pe Alexandru Gutu lovind si Incercand sa forteze usa
autoturismului sau, care era parcat in apropierea blocului. La interventia sa,
inculpatul a devenit violent, aplicandu-i multiple lovituri cu pumnii si picioarele,
cauzandu-i leziuni corporale care au necesitat tratament de lunga duratd si au
afectat vederea ochiului stdng. Victima a mentionat cd nu a provocat conflictul,
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iar inculpatul, aflat in stare de ebrietate, a manifestat un comportament agresiv si
sfidator, continuand sa fie violent pana la sosirea politiei (f.d. 198-199, vol. I).

8. Alexandru Gutu in cadrul examindrii cauzei in instanta de fond si-a
rescunoscut vina in cele incriminate si a comunicat ca, la 01 decembrie 2018, in
jurul orei 01:30, se deplasa spre domiciliu pe bd. Moscovei. In timp ce ningea, el
a alunecat, si s-a sprijinit de un automobil de model ,,Subaru”, moment in care
s-a declansat alarma. El a ramas pe loc, iar la scurt timp a iesit o persoana care
era proprietarul masinii, Sergiu Catani, care i-a cerut explicatii. Intrucét se afla
sub influenta emotiilor si din inertie, i-a aplicat acestuia o palma. Inculpatul a
mentionat cd persoana respectiva, fiind iritata, l-a impins, iar ulterior a mai
intervenit o altd persoana (f.d.196-197, vol. I).

9. Martorul Pavel Brighidin a declarat ca il cunoaste pe partea vatdmata si, in
noaptea incidentului, in jurul orei 02:00 - 03:00, deplasandu-se spre domiciliu, a
observat in curtea blocului o altercatie intre doi barbati. Apropiindu-se, el a
constatat ca unul dintre acestia, un necunoscut, il agresa pe partea vatamata,
aplicandu-i lovituri cu pumnii. Ulterior, din scara blocului a iesit fiul partii
vatamate, care, impreuna cu martorul, i-a despartit si a chemat politia. Martorul a
mentionat ca atacatorul manifesta un comportament agresiv si agitat, parand ca se
afla in stare de ebrietate, fard a avea insd vreun obiect in maini. El a Inteles ca
partea vatdmata iesise din bloc pentru a verifica motivul declansarii alarmei
automobilului (f.d. 207-208, vol. I).

10. Martorul Alexandru Catana a comunicat ca este fiul partii vatamate, iar in
noaptea incidentului, aproximativ intre orele 00:00 - 02:00, acesta a vazut pe
geamul din casa cum inculpatul se afla deasupra tatalui sau, aplicandu-i lovituri
repetate cu pumnii in regiunea capului. Martorul a intervenit prompt, l-a
indepartat pe inculpat de pe partea vatdmata si l-a retinut pana la sosirea politiei.
Partea vatamata a iesit din locuintd ca urmare a declansdrii alarmei
automobilului, iar ulterior nu a constatat deteriordri asupra acestuia. Dupa
finisarea conflictului, la partea vatamata s-a depistat prezenta leziunii corporale
vizibile — plaga la nivelul capului, buza spartd si excoriatii in zona fetei — iar
inculpatul manifesta un comportament agresiv, calmandu-se ulterior (f.d.
209-210, vol.I).

11. Martorul Larisa Catana a declarat ca, in jurul orei 01:00 - 02:00 noaptea, a
auzit alarma autoturismului lor parcat in fata blocului si, iesind la fereastra, a
observat o persoand care lovea Tn masind. Sotul sdu, partea vatamata, a coborat
pentru a-l indepdrta pe agresor, insa inculpatul nu a reactionat si s-a ndpustit
asupra acestuia, doborandu-l la pamant. Ulterior, fiul lor si un trecator au
intervenit pentru a-i desparti, fiind chematd politia. Sotul a suferit leziuni
corporale — cap spart, ochi tumefiat si sangerari — necesitand ingrijiri medicale
si o perioadd de recuperare de aproximativ o luna. Dupd incident, starea de
sanatate si comportamentul acestuia s-au inrautatit, devenind irascibil si acuzand



dureri de cap persistente. Inculpatul nu si-a cerut scuze si nu l-a vizitat la spital
(f.d. 216-217, vol. I).

12. Potrivit raportului de expertizd din 23 octombrie 2019, vatamarile
constatate la Sergiu Catana au fost calificate drept vatamari usoare (f.d. 123-16,
vol. I).

13. La 21 iunie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
procesul penal intentat in privinta lui Alexandru Gutu in baza art. 287 alin. (1)
Cod penal a fost incetat In temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Actiunea
civila a fost lasatd fara solutionare.

14. La 05 iulie 2022, procurorul Cornel Casian a depus apel. El a solicitat
casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari potrivit
careia Alexandru Gutu sd fie recunoscut vinovat in baza art. 287 alin. (1) Cod
penal si condamnat la trei ani inchisoare, cu liberarea de executarea pedepsei in
temeiul Legii nr. 243/2021. El a sustinut cd prima instanta a aplicat eronat Legea
amnistiei si a adoptat o sentintd ce contravine art. 101, art. 389 alin. (4) pct. 2) si
art. 391 din Codul de procedura penald. Instanta nu a cercetat probele
administrate si nu a stabilit vinovatia inculpatului, limitandu-se la aplicarea
directd a amnistiei Tn temeiul cererii acestuia. Instanta trebuia mai intai sa
stabileascd vinovatia inculpatului pentru infractiunea prevazutd de art. 287 alin.
(1) Cod penal, iar ulterior sd adopte o hotdrare de condamnare, cu liberarea de
raspundere penala in baza legii privind amnistia.

15. La 05 iulie 2022, avocatul Serghei Mocanu, in lui Sergiu Catana, a depus
apel. Avocatul a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari prin
care actiunea civild sa fie admisd integral si dispusa incasarea sumei de 170.000
de lei cu titlul de prejudiciu moral, suma de 55.000 de lei cu titlul de prejudiciu
material, si cheltuielile de judecatd suportate de cdtre partea vatamata. El sustine
ca sentinta instantei de fond nu a solutionat cererile privind prejudiciul moral si
material. Instanta nu a tinut cont de comportamentul inculpatului, care nu si-a
recunoscut integral fapta si nu a manifestat regret, ce face hotdrarea nemotivata si
contradictorie, contrar art. 387, 389 si 390 Cod de procedura penala.

16. La 08 februarie 2023, Curtea de Apel Chisinau a admis apelurile
declarate, a casat partial, in latura penald si civild, a rejudecat cauza si a
pronuntat o noud hotdrare potrivit careia Alexandru Gutu a fost recunoscut
vinovat si condamnat in baza art. 287 alin. (1) Cod penal, la un an inchisoare cu
executare 1n penitenciar de tip semiinchis si liberat de executarea pedepsei in
temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Actiunea civila a fost admisa partial
si s-a dispus Incasarea din contul lui Alexandru Gutu in beneficiul partii vatamate
a sumei de 10.000 de lei cu titlul de cheltuieli pentru asistenta juridica, suma de
1.003 de lei cu titlul de prejudiciul material si suma de 10.000 de lei cu titlul de
prejudiciu moral. n rest, actiunea civild a fost respinsi ca neintemeiati. Instanta
a constatat cad Alexandru Gutu a savarsit infractiunea de huliganism prevazuta de
art. 287 alin. (1) Cod penal, constand 1n agresarea persoanei Sergiu Catand si
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provocarea de leziuni corporale usoare. Vinovatia acestuia este confirmata de
declaratiile partii vatamate, martori si raportul de expertiza judiciara.

17. Instanta de apel a constatat cd partea vatdmatd Sergiu Catana a fost
recunoscuta ca parte civild in cauza incd din faza urmadririi penale si a Tnaintat
actiune civild pentru repararea prejudiciului material si moral cauzat de
inculpatul Alexandru Gutu. Instanta a stabilit existenta faptei ilicite, a vinovatiei
inculpatului si legatura cauzald intre aceasta si prejudiciul suferit de partea
vatamata. In ceea ce priveste prejudiciul material solicitat de 55.000 de lei,
instanta a considerat ci suma de 1.003 de lei corespunde cheltuielilor probate. in
ceea ce priveste prejudiciul moral solicitat de 170.000 de lei, instanta 1-a
considerat exagerat, considerand suficientd suma de 10.000 de lei. Decizia
motivata a fost pronuntatd la 12 aprilie 2023.

18. La 13 mai 2023, avocatul partii vatimate, Serghei Mocanu, a depus recurs
in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 8) Cod de procedura penala. Recurentul
solicitd casarea partiala a hotararii in ceea ce priveste latura civila si adoptarea
unei noi hotdriri prin care sd fie admisa integral actiunea civild. Apararea invoca
faptul ca instanta de apel nejustificat a stabilit sumele prejudiciilor dispuse spre
incasare, fard a evalua adecvat gravitatea prejudiciului cauzat partii vatamate,
cheltuielile si suferintele suportate. Recurentul reitereaza argumentele din cererea
de apel.

19. La 31 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs, Tnsa in adresa instantei nu a parvenit nicio referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

20. Cererea de recurs a fost depusd pand la 01 septembrie 2023. La acea data
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in
apel sau hotarirea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia
ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanfa a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

8) nu au fost Intrunite elementele infractiunii sau instanta a pronuntat o
hotarire de condamnare pentru o altd faptd decat cea pentru care
condamnatul a fost pus sub invinuire, cu exceptia cazurilor reincadrarii
juridice a actiunilor lui in baza unei legi mai blande;”

21. Articolul 225 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:



»(3) Odata cu solutionarea cauzei penale, judecdtorul este obligat sa
solutioneze actiunea civila.”

22. Articolul 2037 Cod Civil prevede urmatoarele:

»(1) Marimea despagubirii pentru prejudiciu moral se determina de catre
instanta de judecatd in functie de caracterul si gravitatea prejudiciului moral
cauzat persoanei vatamate, de gradul de vinovitie a autorului prejudiciului,
dacd vinovdtia este o conditie a raspunderii, si de masura in care aceasta
despagubire poate aduce satisfactie echitabild persoanei vatamate.

(2) Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciaza instanta de
judecatd, luand In considerare circumstantele in care a fost cauzat

e, eyt

si statutul social al persoanei vatamate.

3) La determinarea despdagubirii, instanta de judecatd va tinde sa acorde o
despagubire care, pe de o parte, are o marime comparabild cu cea acordata
in mod obisnuit in imprejurari similare si, pe de altd parte, ia in cont
particularitatile cazului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 12 aprilie 2023.
Recursul a fost declarat pe 12 mai 2023. Avand in vedere ca termenul de recurs
in acea perioada era de 30 de zile, recursul a fost inaintat in termen.

24. Art. 434 Cod de procedura penalad prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastad prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul.

25. Recurentul invoca drept temei de recurs pct. 6) si 8) alin. (1) art. 427 Cod
de procedurd penald. Recurentul critica solutia pronuntatd de instanta de apel in
ceea ce priveste latura civila, insd nu invoca niciun argument nou care sa justifice
desfiintarea deciziei atacate, limitdndu-se la reiterarea acelorasi sustineri
formulate anterior prin cererea de apel. Avand in vedere motivele invocate,
recursul va fi examinat doar prin prisma temeiului prevazut de art. 427 alin. (1)
pct. 6) Cod de procedura penald in vigoare pand la 01 septembrie 2023, sub
aspectul suficientei motivarii deciziei instantei de apel.

26. In materialele cauzei nu exista probe care si confirme ca partea vitimati a
suportat cheltuieli materiale in suma de 55.000 de lei. Instanta de apel a constatat
ca prejudiciul material suportat si probat de catre partea vatamata este in marime
de 1.003 de lei, conform bonurilor anexate la materialele cauzei (f.d. 70, vol.I). In
asemenea circumstante, decizia instantei de apel este suficient de motivata.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385

27. Completul de judecatd noteaza cd indubitabil este faptul ca partea
vatamatd Sergiu Catand a suferit un prejudiciu moral ca urmare a cauzarii
leziunilor corporale usoare (mutatis mutandis hot. CtEDO Guja v. Moldova,
2008, § 101). In asemenea situatii, intrebarea nu este cu privire la existenta
prejudiciului moral, ci a intinderii acestuia. Art. 2037 alin. (3) Cod Civil
reglementeaza in termeni generali modul de cuantificare a prejudiciului moral.
Acesta prevede ca prejudiciului moral trebuie sd fie proportional si echitabil,
tinand cont de gravitatea faptei, durata suferintelor fizice si impactul acestora
asupra vietii victimei.

28. i revine partii care solicitd prejudiciul moral obligatia de a justifica
intinderea acestuia. In spetd, avocatul partii vitimate a sustinut ci aceasta a
suferit vatdmari corporale usoare, a avut o perioada prelungitd de reabilitare si
inca simte disconfort in zona ochiului traumatizat. Cu toate acestea, avocatul nu a
furnizat detalii concrete privind durata exacta a reabilitdrii si tratamentul de care
a avut nevoie clientul sau. Desi, instanta de apel a acordat o despidgubire morala
substantial mai redusd decat cea solicitatd, avocatul nu a adus argumente
suplimentare in recurs, limitdndu-se sa reproduca textul cererii initiale si s
invoce temeiul de drept, fard a oferi o motivare mai convingdtoare.

29. Instanta de apel a acordat 10.000 de lei pentru prejudiciul moral. Ea a
mentionat cd vatamarile suferite au fost unele usoare. Completul observa din
probele administrate, inclusiv tabelul foto anexat la materialele dosarului (f.d.34,
vol.I), ca leziunile corporale nu au cauzat o perioadd lunga de recuperare a partii
vatdmate. Desi ultima sustine cd a avut nevoie de reabilitare, probe cu privire la
tratamentul de reabilitare nu au fost prezentate, iar necesitatea unui asemenea
tratament ca urmarea a infractiunii nu este confirmati prin probe medicale. in
asemenea circumstante, si tindnd cont de jurisprudenta CtEDO si Recomandarea
Curtii_Supreme de Justitie nr. 6, completul nu considerd ca suma acordata de
instanta partii vatdmate cu titlu de prejudiciu moral este excesiv de mica. Pentru
infractiuni similare, Curtea Suprema a acceptat cd si despagubiri mai reduse de
10.000 de lei sunt admisibile (vezi incheierile nr. 1ra-3/2023 si 1ra-822/2023),
atunci cand partea civila nu justificd convingator oferirea unui prejudiciu moral
mai mare.

30. Partea civild solicita 40.000 de lei cu titlul de cheltuieli pentru avocat.
Dupa cum rezulta din art. 96 alin. (1) Cod de procedura civila, cheltuielile de
asistenta juridicd sunt compensate in masura in care acestea sunt reale, necesare
si rezonabile ca marime. Avocatul nu a anexat la dosar o dare de seama cu privire
la serviciile prestate si timpul lucrat asupra dosarului. Aceastd omisiune poate
duce la respingerea integrald sau in parte a cerintei de incasare a cheltuielilor
pentru asistentd juridica, deoarece nu permite sau Ingreuneaza sarcina instantei
de judecata de a stabili daca aceste cheltuieli au fost ,,necesare”, in sensul art. 96
alin. (1) Cod de procedura civila (decizia CSJ nr. 1ra-1117/2023, § 40). Cauza
datd este de o complexitate redusda, natura actelor procesuale intocmite de
aparator fiind una simpla. Avocatul a participat la 12 sedinte de judecata, dintre
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care sapte au fost amanate. Recursul depus reproduce in mare parte apelul si nu
detaliaza clar pretentiile privind prejudiciul material si moral pretins. Tinand cont
de aceste circumstante, instanta apreciaza drept echitabild suma de 10.000 de lei
cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

31. Prin urmare, recursul este vadit neintemeiat si, in conformitate cu art. 432
alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Serghei Mocanu impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 08 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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