CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Sergiu Graur
(art. 320" Cod penal.)

(Dosarul nr. 1ra-354/23
1-20101422-01-1ra-28022023)

Recurs declarat de procuror pana la 01 septembrie 2023, in temeiul art. 427
alin.(1) pct. 6) si 10) CPP; Desi s-a constatat o eroare in aplicarea amnistiei,
constand 1n Incetarea procesului penal in locul condamnarii cu liberare de
pedeapsa, recursul este inadmisibil in temeiul art. 432 alin. (2) pct. 5 CPP.

22 octombrie 2025

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Angela Catan

Instanta de apel — Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Dorin Dulgieru

Textul corespunde originalului



Judecand in numele legii, in lipsa partilor, recursul in cauza penala privind
invinuirea lui Sergiu Graur,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Sergiu Graur s-a nascut in anul 1985 in mun. Chisinau. El a fost invinuit
in temeiul art. 320" (doud episoade) (neexecutarea masurilor din ordonanta de
protectie a victimei violentei in familie) Cod penal.

2. Sergiu Graur a fost aparat de avocatiit Roman Medeleanu, Sandu Peca si
Irina Ghidirim.

3. Cauza a fost examinata in procedurd generald. Prin sentinta a fost incetat
procesul penal in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Instanta de apel a
respins apelul si mentinut sentinta.

4. La 14 decembrie 2022, decizia a fost atacatd cu recurs de procuror, in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de procedura penald, care solicita
casarea deciziei si trimiterea cauzei la rejudecare.

5. La 02 iunie 2020, a fost pornitd prima urmarire penala (nr. 2020480435),
iar la 01 1ulie 2020 a fost pornita o altd urmarire penald (nr. 20204800785). La 07
august 2020, cele doud cauze penale au fost conexate intr-o singura procedura, cu
numarul 2020480435, Urmdrirea penald a fost terminata la 17 august 2020. In
prima instanta cauza a fost examinata in perioada 20 august 2020 — 4 iulie 2022,
iar de instanta de apel in perioada 09 august — 09 noiembrie 2022. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 28 februarie 2023.

IN FAPT

6. Sergiu Graur a fost invinuit ca, la 15 mai 2020, aproximativ la ora 11:30,
desi cunostea ca, prin incheierea din Judecatoriei Chisinau din 01 mai 2020, au
fost dispuse masuri de protectie pe un termen de trei luni, in favoarea victimelor
violentei in familie — Natalia, Ana si Viorica Gurau, si a copiilor minori ai
acestora, a Incdlcat interdictia si a contactat-o telefonic pe fosta sotie victima
Nataia Gurdu, amenintind-o cu rafuiala fizicd. Actiunile lui Sergiu Graur au fost
incadrate in baza art. 320" din Codul penal.

7. Sergiu Graur a mai fost invinuit ca, la 23 mai, 01, 15 si 23 iunie 2020, desi
cunostea ca, prin incheierea Judecatoriei Chisindu din 1 mai 2020, i-au fost impuse
masuri de protectie pe un termen de trei luni in favoarea fostei sotii Nataliei
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Gurau, a copiilor minori acesteia si a rudelor - mama Ana Gurau si sora Viorica
Guriu - a incilcat interdictia de a contacta victimele. In aceste zile, inculpatul a
contactat telefonic pe Viorica Gurau si Ana Gurdu si a interactionat direct cu
copiii minori, sfiddnd in mod repetat masurile de protectie dispuse de instanta.
Actiunile lui Sergiu Graur au fost incadrate in baza art. 320" din Codul penal.

8. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 04 iulie 2022,
procesul penal a fost incetat in temeiul art. 107 Codul penal si Legii nr. 243/2021
privind amnistia. Instanta a declansat cercetarea judecatoreasca si a audiat martorii
prezenti, a retinut ca faptele imputate inculpatului - neexecutarea intentionata a
ordonantei de protectie - sunt dovedite si Intrunesc elementele constitutive ale
infractiunilor prevazute la art. 320" si art. 320" Cod penal. Judecdtorul a admis
cererea apararii privind aplicarea amnistiei, constatand ca faptele au fost savarsite
anterior intrdrii in vigoare a Legii 243/2021, iar cauzele nu se Incadreaza in
exceptiile art. 6 din aceasta, si a incetat procesul. Desi art. 389 alin. (4) pct. 2 Cod
procedurd penala prevede pronuntarea unei sentinte de condamnare si liberarea de
executarea pedepsei, instanta a considerat cd norma speciald din Legea nr.
243/2021 impune incetarea procesului penal, solutiondnd conflictul de norme
potrivit art. 7 alin. (3) din Legea nr. 100/2017 (lex posterior derogat priori).

9. La 15 1iulie 2022, procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Vladimir
Severin, a declarat apel, prin care a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei
hotdrari noi prin care Sergiu Graur sid fie recunoscut vinovat de sdvarsirea
infractiunilor imputate si Incetarea procesul penal in temeiul Legii amnistiei nr.
243/2021. Procurorul a sustinut cd instanta de fond a incetat procesul penal, fara
a-1 recunoaste vinovat pe Sergiu Graur in dispozitivul sentintei, contrar
prevederilor legale. Potrivit Codului de procedura penald, in cazul amnistiei,
instanta trebuie mai intdi sd constate vinovdtia si sd pronunte o sentintd de
condamnare, daca a fost inceputa cercetarea judecatoreasca (f.d.19-22, vol. II).

10. La 09 noiembrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a respins, apelul
procurorului si a mentinut sentinta fard modificari. Instanta de apel a retinut ca
prima instanta a aplicat corect art. 107 Cod penal si art. 2 din Legea nr. 243/2021
privind amnistia, Intrucat faptele imputate inculpatului au fost comise anterior
intrdrii Tn vigoare a legii si se incadreazd in categoria infractiunilor mai putin
grave. Curtea a confirmat ca inculpatul si-a exprimat in scris acordul pentru
aplicarea amnistiei, iar cauzele nu cad sub incidenta restrictiilor prevazute de art. 6
din lege. Desi art. 389 alin. (4) pct. 2 Cod de procedura penald prevede
pronuntarea unei condamnari cu liberarea de executare, norma speciald din Legea
nr. 243/2021 prevaleaza, fiind o lege mai noua. Curtea a apreciat ca prima instanta
a aplicat in mod just amnistia, dispunand incetarea procesului penal ca efect al
acesteia, actul de amnistie avand caracter de inlaturare a raspunderii penale, fara a
constitui temei de reabilitare in sensul art. 107 alin. (2) Cod penal. Decizia
motivata a fost pronuntatad la 07 decembrie 2022.



https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NzFlMTNhOGQtZjVkNi00NWExLWFjM2EtNjA2ZTdjYzBmMmI2
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11. La 14 decembrie 2022, procurorul in Procuratura de Circumscriptie
Chisinau, Dorina Taut, a inaintat recurs, invocand temeiul prevazut la art. 427 alin.
(1) pct. 6) si 10) Cod procedura penald. Procurorul a solicitat casarea deciziei si
trimiterea cauzei spre rejudecare. Instanta de apel a aplicat in mod eronat
dispozitiile Legii nr.243/2021 privind amnistia, dispunand incetarea procesului
penal, fara al recunoaste vinovat in dispozitiv. Potrivit art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod
de procedura penald si art. 107 Cod penal, amnistia poate fi aplicata exclusiv prin
pronuntarea unei hotarari de condamnare cu liberarea inculpatului de la executarea
pedepsei, si nicidecum prin Tncetarea procesului penal.

12. La 28 februarie 2023, Curtea Supremad de Justitie a solicitat partilor
depunerea referintei la recurs, insd pina la moment nu a primit vreo referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala era urmatoarea:

»»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

11) ... sau exista o cauza de inlaturare a raspunderii penale, sau aplicarea
pedepsei a fost inlaturatd de o noua lege sau anulata de un act de amnistie, a
intervenit decesul inculpatului ori a intervenit impdcarea partilor in cazul
prevazut de lege;

14. Prevederile relevante ale Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021, privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, sunt urmatoarele:

»Art. 2. — (1) Procesele penale in privinta infractiunilor savarsite pana la
adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002 prevede
drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa
cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire penala
sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege. ...

(3) Incetarea procesului penal conform alin. (1) si (2) are loc cu acordul
scris al persoanei banuite, invinuite sau inculpate;”



15. Articolul 107 alin. (1) Cod penal, prevede urmatoarele:

,2Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a
pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei;”

16. Art. 389 alin. (4) pct. 2 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
,»(4) Sentinta de condamnare se adopta:

2) cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei
conform art.107 din Codul penal si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2)
lit.a), b), ¢), e), f) si g) din Codul penal.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata la 07 decembrie 2022.
Recursul a fost declarat pe 14 decembrie 2022. Avand in vedere ca, la ziua
depunerii, termenul pentru depunerea recursului era de 30 de zile, recursul a fost
inaintat Tn termen.

18. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

19. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura
penald 1n vigoare pand la 01 septembrie 2023, care se referea la motivarea si
individualizarea deciziei instantei de apel. Procurorul considerd ca instantele
eronat a incetat procesul penal pentru faptele previzute la art. 320" Cod penal. In
opinia sa, instanta trebuia sd pronunte o sentintd de condamnare si apoi sa aplice
amnistia si sa libereze condamnatul de raspundere penala.

20. In aceasti cauza Curtea Supremi de Justitie trebuie si decida legalitatea
incetdrii procesului penal in baza amnistiei. Aplicarea eronatd a amnistiei in
aceastd cauza va fi examinata prin prisma temeiului de recurs prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penala. Amnistia poate produce trei efecte:
inlaturarea raspunderii penale, inlaturarea pedepsei penale si reducerea sau
comutarea pedepsei. Fiecare dintre aceste efecte se aplicd in functie de etapa
procesului penal. Inliturarea pedepsei se aplica in instanta de judecati, conform
art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penala (mutatis mutandis incheierea nr.
1ra-372/2023, § 17).

21. Completul este de acord cu procurorul. Potrivit practicii Curtii Supreme de
Justitie, instanta trebuia sa emitd o hotdrare de condamnare si liberare de pedeapsa,
nu una de incetare a procesului. Prima instantd a aplicat eronat institutia amnistiei.
Desi a retinut existenta faptei si vinovatia inculpatului (art. 320" Cod penal) in
partea constatatoare a sentintei, ea a dispus incetarea procesului penal ca efect al
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Legii nr. 243/2021, fara a pronunta o hotirare de condamnare si liberare de
executarea pedepsei prevazutd de art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod procedura penala.
Desi a fost admisa o eroare judiciard, aceastd omisiune nu este suficientd pentru
casarea deciziei.

22. Atat prima instantd, cat si curtea de apel, au retinut ca inculpatul a comis
faptele incriminate. La etapa judecarii cauzei, amnistia nu poate fi aplicata fata de
o persoand nevinovatd. Aplicarea amnistiei este conditionatd de acordul persoanei.
Incetarea procesului penal pe motiv de amnistie este una de nereabilitare.

23. Practica Curtii Supreme de Justitie in aceasta materie a fost clarificatd (a se
vedea decizia nr. 1ra-303/24 §§ 36-42). Indiferent de hotararea adoptata,
inculpatul oricum ar fi fost liberat de pedeapsa penald, iar incetarea procesului nu
a afectat cu nimic starea juridica a inculpatul, deoarece incetarea procesului in
baza amnistiei nu este temei de reabilitare. In asemenea circumstante, recursul este
inadmisibil, deoarece, chiar dacd ar fi admis, nu ar produce efecte practice, iar
problema juridica invocatd in recurs nu mai este de o importantd fundamentala
pentru dezvoltarea jurisprudentei (mutatis mutandis incheierea nr. 1ra-64/24, §
73).

24. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2), pct. 5) Cod
de procedura penala

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Dorina Taut impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 09 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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