Dosarul nr.1r - 8/2014

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
16 iulie 2014 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Nicolae Gordila,
judecatorii — Ion Guzun si Elena Covalenco,

a judecat in camera de consiliu recursul declarat de Vladimir Arseni si Victor
Corcinschi Tmpotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20
unie 2014 privind amenda judiciard in privinta lui Ghenadie Brega.

termenul de examinare a declaratiei de abtinere:
08 iulie 2014 pand la 16 iulie 2014.

Asupra recursului in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie, verificind legalitatea incheierii atacate, in raport cu motivele invocate in
recurs,

CONSTATA:

1. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 1unie
2014, a fost aplicatda amenda judiciara fatd de Ghenadie Brega in marime de 25 unitati
conventionale, pentru tulburarea ordinii in sedinta de judecata si nerespectarea
dispozitiilor presedintelui sedintei.

2. Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau a mentionat ca, la 20 iunie 2014,
a examinat recursul procurorului impotriva incheierii Judecatorului de instructie din
Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau din 29.04.2014.

In sedinta de judecatd s-au prezentat participantii la proces, procurorul I.Ticu,
avocatul M.Antoci, petitionarul Corcinschi V.

La fel, in sala de judecata se aflau persoane straine, una dintre care inregistra
video sedinta de judecatd. Identitatea persoanei a fost stabilitd ca Ghenadie Brega,
nascut la 04.04.1975, domiciliat in r-nul Singerei, s. Pepeni.

In cadrul examindrii cauzei, petitionarul Corcinschi V. a inaintat cerere de
recuzare judecatorului Oxana Robu.

Fiind desemnat judecatorul raportor Furdui Sergiu pentru examinarea cererii de
recuzare, Colegiul penal a Inceput examinarea cererii de recuzare.

In procesul deschiderii sedintei de judecati pentru examinarea cererii de recuzare,
Ghenadie Brega, inregistra video sedinta de judecata.

Presedintele completului de judecatd a explicat celor prezenti in sala prevederile
art.316 Cod de procedurd penald, a permis inregistrarea video a sedintei la etapa
deschiderii acesteia, dupa ce a solicitat incetarea inregistrarii video a sedintei de
judecata.

Cet.Ghenadie Brega nu s-a conformat cerintelor presedintelui sedintei de judecata
si a refuzat categoric sa deconecteze camera de luat vederi, iar petitionarul Corcinschi
V. a solicitat permiterea inregistrarii video a sedintei de judecata.

Reiesind din prevederile art. 316 Cod procedura penala, Colegiul penal, a respins
demersul petitionarului de a inregistra video sedinta de judecata.

In legiturd cu nesupunerea lui Ghenadie Brega de a inceta inregistrarea video a
sedintei de judecata, si nesupunerea dispozitiilor presedintelui sedintei, Colegiul penal,
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a dispus indepartarea din sala de judecata a lui Ghenadie Brega, care nu este
participant la procesul dat, ultimul refuzind sa paraseascd sala de sedinta, prelungind
inregistrarea video.

La cerintele colaboratorilor politiei, care au fost invitati pentru menginerea ordinii
in sedinta de judecata, Ghenadie Brega la fel nu s-a supus.

Actiunile lui Ghenadie Brega, care denotd desconsiderare vadita fata de judecata,
au dus la imposibilitatea examinarii cererii de recuzare care, conform prevederilor alin.
(2) art. 35 Cod procedura penala, se examineaza in aceiasi zl.

Astfel, Colegiul penal a decis ca Ghenadie Brega, prin actiunile sale, a manifestat
lipsa de respect fata de judecatd, neindeplinind masurile luate de catre presedintele
sedintei, si, ca urmare, a fost supus amenzii judiciare, in conformitate cu prevederile
art. 201, 334 alin. (4), (5) Cod procedura penala.

3. Impotriva incheierii nominalizate au declarat recursuri Vladimir Arseni si
Victor Corcinschi, in care solicita casarea acesteia, motivind ca:

- Corcinschi Victor a adus la cunostinta instantei ca 1-a invitat pe Ghenadie
Brega si 1-a dat aparatul ca sa faca inregistrari audio-video sau macar audio;

- instanta de recurs a interzis, potrivit art. 316 CPP, inregistrarile video si
efectuarea inregistrarilor audio, dar nu a emis nici o incheiere in acest sens;

- presedintele sedintei Ulianovschi Xenofon a comunicat partilor cd in
sedintele de judecata in care se examineaza recursurile, instanta nu Intocmeste proces-
verbal si nu se fac inregistrari audio;

- 1n materialele cauzei, pina la emiterea incheierii de amendare, nu exista nici
un act din care rezultd ca Ghenadie Brega a fost obligat sa parasecasca sedinta de
judecata;

- sedinta de judecata s-a petrecut fara participarea petitonarului Arseni
Vladimir, tocmai in sedinta din data de 26.06.2014, presedintele sedintei Ulianovschi
Xenofon a comunicat cd Arseni Vladimir poate participa la judecarea cauzei in calitate
de petitionar;

- Corcinschi Victor si Ghenadie Brega activeazd la portalul Cura). TV in
calitate de voluntari, motiv din care a fost adus la cunostinta instantei de recurs ca
insusi faptul ca au fost accesate retele de socializare a lui Victor Corcinschi (facebook,
odnoklassniki, skype, email) este o cauza de interes public, dar instanta nici nu a tras
atentia.

4. Verificind argumentele recursului in raport cu materialele cauzei si
prevederile legale, Colegiul penal conchide a respinge ca inadmisibil, reiesind din
urmatoarele.

Potrivit prevederilor art. 6 pct. 29) Cod de procedura penala, parte in proces sunt
persoanele care in procesul penal exercita functii de acuzare sau apdrare in baza
egalitatii in drepturi si a principiilor contradictorialitatii.

Potrivit incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 20 iunie 2014,
Ghenadie Brega a fost sanctionat in baza art. 334 alin. (4), (5) Cod procedura penala cu
amenda judiciara in marime de 25 unitati conventionale, pentru manifestarea de lipsa
de respect fata de judecata, prin tulburarea ordinii in sedinta de judecatd, precum si
prin savirsirea unor fapte care denota desconsiderare vadita fata de judecata.

Din actele cauzei rezulta ca, recurs asupra incheierii nominalizate au declarat
Vladimir Arseni si Victor Corcinschi, solicitind casarea acesteia, ca fiind ilegala.



Potrivit art. 438 Cod de procedurd penala - recursul impotriva hotéririlor pentru
care legea nu prevede calea de atac apelul poate fi declarat de persoanele mentionate in
art.401 Cod de procedura penala.

Conform art. 401 Cod de procedura penald — pot declara recurs: procurorul,
inculpatul, partea vatamata, partea civila, aparator sau reprezentantul lor legal.

Art. 438 Cod de procedura penala, coraportat cu art. 455 Cod de procedurd
penala, reglementeaza procedura si persoanele care pot declara recurs, iar in cazul in
care recursul este declarat de persoana caruia nu-i apartine acest drept, acesta urmeaza
a fi respins ca inadmisibil.

Dupa cum s-a mentionat mai sus, recurs asupra incheierii Colegiului penal al
Curtii de Apel Chiginau din 20 iunie 2014, au declarat Vladimir Arseni si Victor
Corcinschi, care nu sunt parti in procesul penal prezent, nu au prezentat careva acte —
mandat sau procurd prin care s-ar confirma faptul ca Ghenadie Brega i-ar fi
imputernicit s conteste incheierea instantei.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) Cod de procedura penala, judecind recursul,
instanta respinge recursul in cazul dat n care constata ca acesta este inadmisibil.

Astfel, reiesind din cele expuse mai sus, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie conchide cd, recursul urmeaza a fi respins ca inadmisibil

5. In conformitate cu prevederile art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Respinge ca inadmisibil recursul declarat de Vladimir Arseni si Victor Corcinschi
impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de apel Chisindu din 20 iunie 2014
privind amenda judiciara in privinta lui Ghenadie Brega.

Decizia este irevocabila.

Publicata integral la data de 23 iulie 2014.

Presedinte Nicolae Girdila

Judecatori lon Guzun

Elena Covalenco



