CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Vadim Plesca

(art. 264" alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1880/2023
Nr. PIGD 1-21099330-01-1ra-13092023)

Recurs inadmisibil depus pand la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
aplicarea unei pedepse reale nu se incadra in temeiul de recurs prevazut de
art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP; Argumentul cu privire la examinarea
nejustificata a apelului in lipsa condamnatului este vadit neintemeiat.

07 noiembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ion Malanciuc
Curtea de apel: Iurie Iordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecind in numele legii, in lipsa partilor, recursul in cauza penala
privind invinuirea lui Vadim Plesca,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Vadim Plesca s-a nascut in anul 1999 in r-nul Briceni. El a fost aparat de
avocatii Ghenadie Pavliuc si Cristina Lungu.

2. Vadim Plesca a fost invinuit cd, la 12 iunie 2021, pana la ora 02:50, fara a
detine permis de conducere valabil, a condus intentionat un automobil de model
»BMW?” pe drumul public din s. Marcauti, r-nul Dubasari, incadlcand prevederile
Regulamentului circulatiei rutiere privind detinerea permisului si interdictia de a
conduce in stare de ebrietate. Acesta se afla in stare de ebrietate alcoolica
avansatd, a pierdut controlul vehiculului si s-a tamponat intr-un pilon electric,
ulterior fiind proiectat in gardul unei gospodarii. in urma testarii la Spitalul
raional Criuleni, la ora 06:20, s-a stabilit o concentratie de 0,71 mg/l alcool in
aerul expirat si 2,40 g/l in sange, confirmand starea de ebrietate alcoolica cu grad
avansat. Fapta a fost incadrata conform art. 264" alin. (4) Cod penal (conducerea
mijlocului de transport de o persoana care se afld in stare de ebrietate alcoolica
cu grad avansat, care nu define permis de conducere).

3. In prima instantd cauza penald a fost examinata in procedurd generala. La
09 decembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, Vadim

Plesca a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la un an de inchisoare in penitenciar de tip semiinchis. S-a incasat de
la acesta in contul statului cheltuielile judiciare In marime de 243 de lei.

4. La 20 decembrie 2022, avocatul Natalia Crismari, in numele inculpatului,
a depus apel, solicitdnd casarea partiala a sentintei in latura penald si stabilirea
pedepsei sub forma de 200 de ore de munca neremunerata in folosul comunitatii.
Avocatul a argumentat ca pedeapsa este prea aspra. Plesca a recunoscut vina, nu
are antecedente penale si nu este in evidentd narcologica, iar instanta nu a tinut
cont de aceste circumstante atenuante. La 26 decembrie 2022, si avocatul
Cristina Lungu, in numele inculpatului, a depus apel, solicitand aplicarea unei
pedepse mai blande. Avocatul a sustinut ca pedeapsa de un an de inchisoare este
disproportionatd, intrucat Plesca poate fi reeducat fara izolare.

5. La 28 martie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelurile si a
confirmat ca pedeapsa de un an de inchisoare este legald si proportionald, avand
in vedere antecedentele penale similare ale inculpatului. Decizia motivatd a fost
pronuntata pe 20 iunie 2023.
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6. La 28 1unie 2023, avocatul Ghenadie Pavliuc, in numele condamnatului, a
depus recurs, fard a invoca vreun temei de recurs. La 03 iulie 2023, si avocatul
Cristina Lungu, in numele condamnatului, a depus recurs, fard a invoca vreun
temei de recurs. Recurentii solicita aplicarea unei pedepse mai blande, reiterand
argumentele din apel. Avocatul Cristina Lungu mai invoca incalcarea dreptului la
aparare, deoarece cauza a fost examinata in apel in lipsa inculpatului.

7. La 15 decembrie 2023, Curtea Supremad de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 04 noiembrie 2025, procurorul Catalin Scutelnic a depus
referintd la recursurile avocatilor in numele condamnatului, solicitind declararea
lor ca inadmisibile, pe motiv ca nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art.
427 Cod de procedura penala.

8. La 05 august 2024, Curtea Suprema de Justitie nu a dat curs cererilor de
recurs, deoarece nu indicau temeiul si motivele pe care se intemeiazd. La 14
august 2024, avocatul Cristina Lungu a depus recurs suplimentar in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 4), 6) si 10) Cod de procedura penala. Ea solicitd casarea
deciziei si pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie stabilitd o pedeapsa mai
blanda, invocand aceleasi motive.

9. Urmarirea penala a fost pornita la 15 iunie si s-a finalizat la 29 iunie 2021.
Prima instantd a examinat cauza in perioada 02 iulie 2021- 09 decembrie 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 06 ianuarie si 28 martie 2023. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 13 septembrie 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 20 iunie 2023.
Recursurile au fost declarate pe 28 iunie si 03 iulie 2023. Avand in vedere
termenul de recurs de 30 de zile, recursurile au fost inaintate in termen.

11. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verificd
legalitatea hotdrarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

12. Cererea de recurs a avocatului Ghenadie Pavliuc nu mentioneaza vreun
temei de recurs. Recursul avocatului Cristina Lungu se bazeaza pe art. 427 alin.
(1) pct. 4), 6) si 10) Cod de procedurad penald in vigoare pana la 01 septembrie
2023. Niciun recurent nu contestd vinovatia, insd nu este de acord cu aplicarea
unei pedepse reale cu inchisoarea. La data depunerii recursurilor, critica
referitoare la pedeapsa aplicata putea, in anumite conditii, sa se Incadreze in art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald. Interpretarea potrivit careia
motivarea pedepsei aplicate poate fi examinatd prin prisma altor temeiuri de
recurs ar lipsi art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald de orice


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415

aplicabilitate practica, ceea ce este inadmisibil (incheierea nr. 1ra-1152/2023, §
21). Prin urmare, recursurile vor fi examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedura penala.

13. Recurentii nu contesta vinovatia condamnatului, insa nu sunt de acord cu
pedeapsa, pe care o considera prea severd. Doar in cazul individualizarii pedepsei
contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1)
pct. 10) din Codul de procedurd. Asemenea circumstante nu au fost invocate.
Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de
examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in recurs de catre
Curtea Suprema de Justitie. Instanta reitereaza ca, incepand cu august 2024, ea a
declarat inadmisibile toate recursurile in care se contesta proportionalitatea
pedepsei penale aplicate legal (vezi, dept exemplu incheierile nr. 1ra-1008/2023,
1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, 1ra-1583/2023).

14. In ceea ce priveste invocarea temeiului prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 4)
Cod de procedura penald, completul constata ca din procesul-verbal al sedintelor
de judecata rezulta ca Vadim Plesca a fost in mod repetat citat legal, insd nu s-a
prezentat la proces. Mai multe sedinte au fost amanate din motivul neprezentarii
condamnatului. In sedinta din 28 martie 2023, aparitorul Ghenadie Pavliuc a
declarat ca nu se opune examindrii cauzei in lipsa condamnatului (vol. I, f.d.
228). Mai mult, desi invoca incalcarea dreptului la aparare prin examinarea
apelului in lipsa condamnatului, recurentii nu contestd vinovatia, ci doar solicita
o pedeapsa mai blanda. Prin urmare, in aceasta parte, recursul este vadit
nelntemeiat.

15. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si
4) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibile recursurile depuse de avocatii Ghenadie Pavliuc si
Cristina Lungu impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 28 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Leonid Chirtoaca
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