CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Anatolie Dodon

(art. 190 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-1786/2023
Nr. PIGD 1-22009322-01-1ra-11092023)

Recurs inadmisibil depus pand la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
aplicarea art. 90 CP nu se incadra in temeiul de recurs prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 10) CPP.

13 noiembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Arina lalanji
Curtea de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari si Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Anatolie Dodon,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Anatolie Dodon s-a nascut in anul 1987 in r-nul. Donduseni. El a fost aparat
de avocatul Vladimir Cojocaru.

2. Anatolie Dodon a fost invinuit cd, la sfarsitul lunii septembrie 2020,
urmadrind scopul insusirii bunurilor altei persoane, a actionat prin inducerea in
eroare a partii vatamate Vladimir Jelezov, prezentand ca adevaratd o situatie
mincinoasa privind capacitatea sa de a procura medicamente deficitare la un pret
redus, desi cunostea cu certitudine ¢ nu poate onora o astfel de promisiune. in
urma actiunilor sale, Vladimir Jelezov i-a transmis suma de 700 de euro
(echivalentul a 13.671 de lei), bani obtinuti prin imprumut si transmisi prin
intermediul unei terte persoane, Doina Popescu, in municipiul Chisindu. Dupa
primirea mijloacelor banesti, Anatolie Dodon a insusit suma si nu a executat
obligatiile pretins asumate, cauzand lui Vladimir Jelezov un prejudiciu material in
proportii considerabile, de 13.671 de lei. Fapta a fost incadratd conform art. 190
alin. (1) Cod penal (escrocherie care a produs daune considerabile).

3. In prima instanti cauza penald a fost examinati in lipsa inculpatului, care
s-a sustras de la instanta de judecata si a fost anuntat in cautare. La 04 iulie 2022,
prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, Anatolie Dodon a fost

recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani
de inchisoare, cu liberarea de la executarea pedepsei penale in baza Legii amnistiei.
Actiunea civild Tnaintatd de Vladimir Jelezov a fost admisa, cu incasarea de la
Anatolie Dodon a prejudiciului material in suma de 700 de euro.

4. La 07 iulie 2022, procurorul in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul
reprezentare, Alla Cazacu, a depus apel, solicitdind casarea sentintei in partea
aplicarii actului de amnistie si liberarea de la executarea pedepsei. Procurorul a
invocat cd inculpatul a fost anuntat in cautare si nu a fost prezent la judecarea
cauzei, motiv pentru care nu poate fi constatatd exprimarea unui acord sau
dezacord din partea acestuia privind aplicarea amnistiei, conditie expres prevazuta
de Legea amnistiei.

5. La 28 martie 2023, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul procurorului,
a casat sentinta In partea aplicarii actului de amnistie si de individualizarea
pedepsei. Instanta a retinut ca lipsa acordului inculpatului privind aplicarea
amnistiei face imposibild valorificarea acesteia. Inculpatului i-a fost stabilita
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pedeapsa cu inchisoarea pe un termen de doi ani, iar, in temeiul art. 90 Cod penal,
executarea pedepsei a fost suspendati conditionat pe o perioada de doi ani. In rest
sentinta a fost mentinutd. Decizia motivata a fost pronuntata pe 23 mai 2023.

6. La 05 iunie 2023, procurorul Radu Sali a depus recurs in temeiul art. 427
alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penala. Recurentul solicita casarea partiala
a deciziei si excluderea suspenddrii executarii pedepsei cu inchisoarea. Recurentul
a invocat ca aceastd solutie este gresitd, iar instanta de apel urma sa retind ca
eschivarea inculpatului in cursul judecarii cauzei trebuia sa se ia in considerarea la
individualizarea executarii pedepsei. Aplicarea unei pedepse neprivative de
liberate transmite un semnal de toleranta a unor asemenea fapte.

7. La 08 noiembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insa nimeni nu a depus referinta.

8. Urmarirea penald a fost pornita la 04 noiembrie 2021 si s-a terminat la 17
ianuarie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 24 ianuarie — 04 1ulie
2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 06 septembrie 2022 si 28 martie
2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 08 noiembrie 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 23 mai 2023.
Recursul a fost declarat pe 05 iunie 2023. Avand in vedere termenul pentru
depunerea recursului de 30 de zile, recursul a fost inaintat in termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura
penald in vigoare pand la 01 septembrie 2023, care se referd la deficientele in
motivarea hotararii judecatoresti si, respectiv, la aplicarea pedepselor
individualizate contrar prevederilor legale. Procurorul contestd aplicarea
prevederilor art. 90 Cod penal, considerand nejustificatd suspendarea executarii
pedepsei cu inchisoarea. Interpretarea sistemica a temeiurilor de recurs sugereaza
ca orice critica adusa motivarii pedepsei aplicate de judecator urmeaza a fi
examinatd prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penala.
(incheierea nr. lIra-1152/2023, § 21). Prin urmare, recurs procurorului va fi
examinat Tn baza art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald in vigoare
pana la 01 septembrie 2023.

12. Recursul procurorului se refera la individualizarea pedepsei contrar
prevederilor legale. In recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Doar in cazul
individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale existd acest temei de recurs.
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Procurorul nu a mentionat prevederile legale care au fost incdlcate de instanta de
fond si apel atunci cand au suspendat executarea pedepsei cu inchisoarea. El doar
isi exprima dezacordul cu aceastd decizie. Dezacordul cu pedeapsa penala aplicata
legal nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedurd penala (mutatis mutandis incheierile nr. 1ra-674/2023, 1ra-
1038/2023, 1ra-1583/2023).

13. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Radu Sali impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 28 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc
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