CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Tudor Sirbu
(art. 192 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1655/2023
Nr. PIGD 1-21069052-01-1ra-27092023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
pedeapsa aplicatd legal nu se incadra in temeiul de recurs prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 10) CPP.

13 noiembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Angela Vasilenco

Curtea de apel: Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Judecind in numele legii, in lipsa partilor, recursul in cauza penala
privind invinuirea lui Tudor Sirbu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Tudor Sirbu s-a ndscut in anul 1984 in mun. Chisindu. El a fost aparat de
avocatul Ghenadie Pavliuc.

2. Tudor Sirbu a fost invinuit ca, la 10 aprilie 2021, in intervalul orelor 18:30
— 19:00, aflandu-se la o statie de transport public din mun. Chisindu, a sustras
din buzunarul scurtei lui Cornel Tigu un telefon mobil in valoare de 2.400 de lei,
cauzand astfel partii vatdmate o daund materiald considerabild. Fapta a fost
incadrata conform art. 192 alin. (1) Cod penal (pungasia).

3. 1In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedurd simplificati,
conform art. 364' Cod de procedura penald. La 19 august 2021, prin sentinta
Judecatoriel Chisinau, sediul Buiucani, Tudor Sirbu a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii incriminate si condamnat la sase luni de Inchisoare.

4. La 25 august 2021, avocatul Ghenadie Pavliuc, 1in interesul
condamnatului, a depus apel, solicitand casarea sentintei si pronuntarea unei noi
hotarari cu aplicarea unei pedepse neprivative de libertate. Avocatul a invocat
faptul cd pedeapsa stabilitd este prea aspra in raport cu circumstantele cazului si
personalitatea condamnatului.

5. La 17 mai 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta de apel a confirmat cd pedeapsa aplicatd este legalda si
proportionald, avand in vedere personalitatea condamnatului si comportamentul
sau infractional repetat. Decizia motivata a fost pronuntata la 05 iulie 2023.

6. La 04 august 2023, avocatul Ghenadie Pavliuc a depus recurs, solicitand
casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie
stabilitd o pedeapsa neprivativa de libertate. Potrivit recursului, instanta de apel
nu a tinut cont de persoana condamnatului, circumstantele atenuante stabilite,
lipsa circumstantelor agravante si nu a individualizat Tn mod echitabil pedeapsa
aplicata.

7. La 29 septembrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 10 aprilie 2025, procurorul Catdlin Scutelnic a depus
referintd si a solicitat declararea inadmisibila a recursului.

8. Urmarirea penala a fost pornitd la 20 aprilie si s-a terminat la 26 aprilie
2021. Prima instantd a examinat cauza 1n perioada 11 mai - 19 august 2021.
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Instanta de apel a examinat cauza intre 09 septembrie 2021 si 17 mai 2023.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 29 septembrie 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 05 iulie 2023.
Recursul a fost declarat pe 04 august 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost inaintat in termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Recurentul nu a invocat vreun temei prevazut de art. 427 Cod de
procedura penala, el nu contestd vinovatia condamnatului, insd nu este de acord
cu pedeapsa, pe care o considera prea severa. La data depunerii recursului, critica
referitoare la pedeapsa aplicatd putea, in anumite conditii, sd se incadreze in art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurda penald. Doar in cazul individualizarii
pedepsei contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald. Asemenea circumstante nu au fost
invocate. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsel
tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in recurs de
catre Curtea Suprema de Justitie. Instanta reitereaza ca, incepand cu august 2024,
ea a declarat inadmisibile toate recursurile in care se contesta proportionalitatea
pedepsei penale aplicate legal (vezi, dept exemplu incheierile nr. 1ra-405/2023,
1ra-674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023,
1ra-1583/2023, 1ra-1880/2023). Prin urmare recursul nu se incadreaza in temeiul
de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

12. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatului Ghenadie Pavliuc impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 17 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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