CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Alexandr Ceropita

(art. 320'Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-468/2023
Nr. PIGD 1-20162229-01-1ra-24032023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 — instanta de apel a
motivat suficient decizia sa, iar condamnatul Tnsusi a recunoscut cunoasterea
continutului ordonantei de protectie.

12 noiembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Andrei Cazacicov
Curtea de apel: Ion Talpa, Oxana Mironov, Svetlana Sleahtitki

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Alexandr Ceropita,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Alexandr Ceropita s-a nascut in anul 1988 in r-nul Briceni. El a fost aparat
de avocatul Serghei Culicov si Victor Grijuc.

2. Alexandr Ceropita a fost invinuit ca, la 07 octombrie 2020, aproximativ la
17:40, a incdlcat ordonanta de protectie din 30 septembrie 2020, si anume s-a
prezentat la domiciliul victimei avand un comportament agresiv batand cu mainile
si picioarele in usa. Prin ordonanta de protectie inculpatului i s-a interzis sd se
apropie de locuinta victimei Cristina Ceropita si de cei trei copii ai sdi, mai aproape
de 200 m, sa evite orice contact vizual, sa nu se apropie de locul de munca a
victimei si de locurile determinate pe care aceasta le frecventeazad. Tot el, la 18
octombrie 2020, aproximativ la ora 21:20, a incdlcat aceeasi ordonantd de
protectie, apropiindu-se de locuinta victimei a manifestat un comportament
agresiv. Actiunile lui Alexandr Ceropita au fost incadrate conform art. 320' Cod
penal (neexecutarea intentionatd a masurilor stabilite de instanta de judecata in
ordonanta de protectie a victimei violentei in familie).

3. In prima instantd cauza a fost examinati in procedurd generald. La 03
august 2022, prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, Alexandr Ceropita
a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la
muncd neremuneratd in folosul comunitatii pe un termen de 180 de ore si liberat
de executarea pedepsei in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Instanta de
judecata a retinut ca este dovedit, dincolo de orice indoiald rezonabild, ca
inculpatul Alexandr Ceropita a incdlcat cu intentie madsurile stabilite prin
ordonanta de protectie din 30 septembrie 2020, apropiindu-se de locuinta victimei
in datele de 07 octombrie 2020 si 18 octombrie 2020, fapte ce intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 320! Cod penal.

4. La 15 august 2022, avocatul Serghei Culicov a depus apel, solicitand
pronuntarea unei noi hotdriri de achitare. Apelantul a invocat ca nu a participat la
sedinta de judecata in cadrul céreia a fost dispusa masura respectiva si nu i-a fost
comunicatd sau inmanatd copia incheierii privind aplicarea ordonantei de
protectie, fapt ce exclude existenta intentiei de a o Incdlca. De asemenea, instanta
de fond nu a analizat in mod complet si obiectiv circumstantele cauzei, necoreland
versiunea inculpatului cu ansamblul probelor administrate. In opinia sa, omisiunea


https://jed.instante.justice.md/pigd_integration/pdf/NmMyNTYwZWQtZGQwYS00MWNiLThlZDgtZDllNzUxNTViZmMy

instantei de a aprecia Tn mod integrat aceste aspecte a condus la o concluzie eronata
privind vinovatia inculpatului.

5. La 20 decembrie 2022, Curtea de Apel Balti a respins apelul avocatului.
Instanta a constatat ca probele administrate demonstreaza vinovatia inculpatului in
comiterea faptei de incélcare intentionatd a masurilor de protectie stabilite prin
ordonanta emisd la 30 septembrie 2020. Din declaratiile inculpatului rezultia ca
acesta cunostea restrictiile impuse prin ordonanta de protectie, fapt ce dovedeste
ca a actionat cu intentie directd la Incdlcarea acestora. Decizia motivatd a fost
pronuntata pe 24 ianuarie 2023.

6. La 03 februarie 2023, avocatul Victor Grijuc, in numele condamnatului, a
depus recurs fara vreun temei din cele prevazute la art. 427 alin. (1) Cod de
procedura penala. Recurentul solicita casarea deciziei si pronuntarea noi hotarari
de achitare. Recurentul a invocat ca aceasta solutie este gresitd, intrucat Alexandr
Ceropita nu a cunoscut de existenta ordonantei de protectie indicate supra, iar
actiunile sale nu au fost intentionat indreptate spre incalcarea limitelor de protectie
impuse.

7. La 24 martie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 04 noiembrie 2025, procurorul in Sectia reprezentarea
Invinuirii in Curtea Suprema de Justitie, Citilin Scutelnic, a depus referinti si a
solicitat declararea inadmisibila a recursului, deoarece nu se incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala.

8. Urmarirea penala a fost pornita la 21 octombrie si s-a terminat la 14
decembrie 2020. Prima instantd a examinat cauza in perioada 23 decembrie 2020
- 03 august 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 07 octombrie si 20
decembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 24 martie 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 24 ianuarie 2023.
Recursul a fost declarat pe 06 februarie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost inaintat n termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Recurentul nu indica vreun temei din lista temeiurilor prevazuta de art. 427
alin. (1) Cod de procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Totusi,
avand 1n vedere circumstantele specifice ale acestei cauze, In mod exceptional,
completul a decis sa examineze temeinicia recursului, fara a acorda un termen
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pentru corectarea acestei omisiuni. Din motivele invocate in recurs rezultd ca
recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.

12. Avocatul contestd modalitatea de apreciere a probelor de catre instantele
inferioare. O asemenea motivare a cererii de recurs cadea sub incidenta art. 427
alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, care continea cinci erori distincte.
Recurentul nu a indicat niciunul dintre temeiurile prevazute de art. 427 Cod de
procedura penald si nu a individualizat argumentele sale in raport cu vreun motiv
de recurs legal. Nu sunt precizate erori concrete imputate instantei de apel, nu se
arata in ce mod aceasta ar fi omis sd examineze anumite sustineri ale apararii, ce
norme legale ar fi fost incorect aplicate sau care norme imperative ar fi fost flagrant
incalcate. Simpla contestare a evaludrii probatoriului de catre instantele inferioare,
in lipsa unei critici pertinente si sustinute de norme legale, nu poate justifica
admiterea recursului.

13. Completul retine ca instanta de apel a examinat minutios materialul
probator administrat, oferind raspuns tuturor argumentelor esentiale invocate de
apdrare. Instanta a oferit o motivare suficienta. Ea a mentionat cd din declaratiile
inculpatului rezulta cd acesta a cunoscut de restrictiile impuse prin ordonanta de
protectie. Cristina Ceropita i-a transmis inculpatului pe aplicatia viber o poza cu
continutul ordonantei de protectie a doua zi dupa adoptarea ei, din 01 octombrie
2020, explicandu-i continutul. Ofiterul de sector Argintin Marusic de asemenea i-
a liamurit conditiile impuse prin ordonanta de protectie. In aceste conditii,
completul nu gaseste aceastd motivare nerezonabild, iar recursul este vadit
neintemeiat.

14. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Victor Grijuc impotriva deciziei Curtii
de Apel Balti din 20 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Alexandru Negru
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