CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat
impotriva incheierii

Alexandru Cebotari
(art. 67 alin.(3) Cod penala)

(Dosarul nr. 1r-16/2025
Nr. PIGD 1-21000776-01-1r-20052025)

Recurs respins, deoarece instanta de apel a motivat suficient incheierea de
respingere a cererii de revizuire.

27 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul inaintat de avocatul Vitali Covaliov
in numele petitionarului Alexandru Cebotari impotriva incheierii Curtii de
Apel de respingere a cererii de revizuire,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 13 noiembrie 2019, prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia,
Alexandru Cebotari a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 264" alin.
(1) Cod penal, la 220 de ore munca neremuneratd in folosul comunitatii, cu
anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

2. Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 18 mai 2020, a fost respins ca
nefondat recursul declarat de avocatul Victor Delijan in interesele lui Alexandru
Cebotari cu mentinerea sentintei.

3. La 27 tunie 2024 Judecatoria Cahul, sediul Central, a admis demersul
Biroului de Probatiune Chisindu, a inlocuit pedeapsa neexecutatd de 220 de ore
muncd neremuneratd In folosul comunitdtii, cu 55 de zile inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Prin Decizia Curtii de Apel
Cahul din 04 noiembrie 2024, a fost respins ca nefondat, recursul avocatului
Vitali Covaliov si mentinuta incheierea.

4. La data de 30 ianuarie 2025 avocatul Vitali Covaliov in interesele
condamnatului Alexandru Cebotari, a depus cerere de revizuire a incheierii
Judecatoriei Cahul, sediul Central din 27 iunie 2024 si a deciziei Curtii de Apel
Cahul din 04 noiembrie 2024. El a invocat prevederile art. 458 alin. (3) pct. 1)
Cod de procedura penald. Considera cd procedura de examinare a demersului
Biroului de Probatiune Chisinau, trebuia ncetata deoarece a intervenit prescriptia
de punere in executare a sentintei de condamnare. Afirma ca reprezentantul
Biroului de Probatiune Chisinau, nu a anexat probe ca Alexandru Cebotari s-a
eschivat cu rea-vointa de la executarea pedepsei cu muncd neremuneratd in
folosul comunitatii.

5. La 02 mai 2025 prin decizia emisa de Curtea de Apel Sud sediul Cahul
cererea de revizuire a fost respinsd. Instanta a constatat ca, argumentul apararii
privind intervenirea prescriptiei punerii in executare a pedepsei, nu constituie
circumstantd noud si nu justifica revizuirea. S-a retinut cd acest argument a fost
invocat si analizat deja analizate in fond si in cdile ordinare de atac. Prin decizia
Colegiului Curtii de Apel Cahul din 04 noiembrie 2024, recursul Tmpotriva
incheierii Judecatoriei Cahul din 27 iunie 2024 a fost respins ca nefondat, iar
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solutia instantei inferioare a fost mentinuta. Prin urmare, argumentele invocate de
avocat nu reprezintd temeiuri pentru deschiderea procedurii de revizuire,
conform art. 458 alin. (3) Cod de procedura penala.

6. La 05 mai 2025, avocatul Vitali Covaliov a declarat recurs. El solicita
casarea incheierii Curtii de Apel Sud din 02 mai 2025, a incheierii Judecatoriei
Cahul, sediul Central din 27 iunie 2024 si a deciziei Curtii de Apel Cahul din 04
noiembrie 2024 cu dispunea rejudecarii cauzei si Incetarea procedurii n legatura
cu intervenirea prescriptiei de punere in executare a sentintei de condamnare. In
motivarea recursului, acesta a reiterat argumentele din cererea de revizuire.
Cererea se Intemeiaza pe art. 458 alin. (3) pct. 1) Cod de procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 458 alin. (3) pct. 1) Cod de procedurd penal:
,»(3) Revizuirea poate fi ceruta in cazurile in care:

1) s-a constatat, prin sentin{d penald irevocabild, comiterea unei infractiuni
in timpul urmaririi penale sau in legdturd cu judecarea cauzei care creeaza
suspiciuni privind corectitudinea solutiei din hotararea atacata.”

8. Art. 462 alin. (4) Cod de procedura penala prevede:

»(4)... Incheierea de respingere a cererii de revizuire poate fi atacatd cu
recurs in instanta ierarhic superioard, cu exceptia incheierilor emise de
Curtea Suprema de Justitie.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Potrivit art. 439 Cod de procedura penald, termenul de recurs este de 15
zile. Incheierea a fost pronuntati la 02 mai 2025. Recursul a fost declarat la 05
mai 2025. Prin urmare, recursul a fost depus in termen.

10. Instanta de recurs, in temeiul art. 448 Cod de procedurd penala, verifica
legalitatea si temeinicia Incheierii atacate. Instanta verifica dacd a fost aplicatad
corect legea, daca instanta a luat in consideratie toate faptele relevante si daca
discretia oferita prin lege instantei a fost exercitata corespunzator.

11. Revizuirea nu poate fi un recurs deghizat. Temeiurile de revizuire sunt
exhaustiv mentionate in art. 458 alin. (3) Cod de proceduri penali. In revizuire
nu este examinata decat intrunirea conditiilor pentru redeschiderea procesului,
fard a fi examinata temeinicia recursului, sau a acuzatiilor aduse (incheierile nr.
1rh-24/24, § 71; 1rh-17/24, § 36).

12. Argumentele invocate in recurs sunt identice cu cele prezentate in cererea
de revizuire. Asupra acestora Curtea de Apel Sud s-a expus. Instanta de revizuire
a explicat suficient motivele din care a concluzionat ca argumentul invocat de
avocat nu constituie temei de revizuire. (vezi para. 5). Motivele invocate de
avocatul Vitali Covaliov nu pot duce la anularea deciziilor anterioare, deoarece
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circumstantele cauzei au fost deja examinate temeinic, iar solutiile adoptate sunt
corecte. Simpla exprimare de catre avocat a unei opinii diferite, nu constituie
temei pentru initierea procedurii de revizuire. Prin urmare, cererea de recurs este
vadit neintemeiata si pasibild de respingere.

13. Din motivele de mai sus, in temeiul art. 449 alin. (1) pct. 1) ¢) Cod de
procedura penala:

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Respinge recursul declarat de avocatul Vitali Covaliov, impotriva incheierii
Curtii de Apel Sud sediul Cahul din 02 mai 2025;

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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