CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului impotriva
incheierii

in cauza

Cristina Boinitchi

(art. 264" alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1r-14/2025
Nr. PIGD 1-23048961-01-1r-09042025

Recurs respins, deoarece instanta de apel a motivat suficient incheierea de
respingere a cererii de revizuire.

27 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Judeciand in numele legii, in lipsa partilor, recursul inaintat de avocatul
Roman Doroftei impotriva incheierii Curtii de Apel de respingere a cererii de
revizuire,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Ungheni sediul Central din 21 octombrie 2024,
Cristina Boinitchi a fost recunoscutd vinovata in baza art. 264' alin. (1) Cod
penal. Ei i-a fost stabilitd pedeapsa de 240 de ore de muncd neremuneratd in
folosul comunitatii si anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

2. Prin decizia Curtii de Apel Nord din 20 februarie 2025, a fost respins, ca
nefondat, recursul avocatului Roman Doroftei in interesele inculpatei Cristina
Boinitchi si mentinuta sentinta.

3. La 24 februarie 2025, avocatul Roman Doroftei in interesele inculpatei
Cristina Boinitchi, in temeiul art. 458 alin. (3) pct. 2) Cod de procedura penala, a
depus cerere de revizuire. El sustine cd au aparut probe noi, de care instantele nu
au cunoscut. Totusi In motivarea cererii sale afirma ca instanta de recurs nu a
indicat si a lasat fara nici o apreciere mai multe argumente esentiale. Sustine ca
scrisoarea IMSP Dispensarul Republican de Narcologie atestd ca testarea
alcoolscopica determind alcoolul in aerul expirat i nu starea de ebrietate, iar
inspectorul Vasile Ceban in ultimii 5 ani nu a trecut instruirea in domeniul
controlului treziei. Considerd cd in aceste conditii, instanta urma si declare
inadmisibil tichetul drager. Avocatul sustine cd la moment sanctiunea aplicata
inculpatei nu mai este prevazuta de norma de incriminare.

4. Prin incheierea Curtii de Apel Nord din 25 martie 2025, a fost declarata
inadmisibild cererea de revizuire depusd de catre avocatul Roman Doroftei in
interesele inculpatei Cristina Boinitchi. Instanta a constatat ca, argumentele
prezentate in cererea de revizuire au fost deja analizate temeinic in toate etapele
procesului. Abateri de procedura nu au fost identificate, iar condamnarea a fost
considerata justificatd. Instanta a conchis ca, cererea avocatul este depusa fara a
fi indicate temeiurile prevdzute de legislatia in vigoare care ar permite
deschiderea procedurii de revizuire, din care motiv urmeaza a fi declarata
inadmisibila.

5. La 03 aprilie 2025, avocatul Roman Doroftei a declarat recurs. El solicita
casarea incheierii Curtii de Apel Nord din 25 martie 2025 si a deciziei Curtii de
Apel Nord din 20 februarie 2025 cu dispunea rejudecirii cauzei. In motivarea
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recursului, acesta a reiterat argumentele din cererea de revizuire. Cererea
intemeiaza pe art. 458 alin. (3) pct. 2) Cod de procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art. Art. 458 alin. (3) pct. 2) Cod de procedura penal:
,»(3) Revizuirea poate fi cerutd in cazurile in care:

2) s-au stabilit circumstante noi sau recent descoperite de care instanta nu a
avut cunostintd la emiterea hotararii i care, independent sau impreuna cu
circumstantele stabilite anterior, ar dovedi ca cel condamnat este nevinovat ori
a savarsit o infractiune mai putin grava sau mai grava decat cea pentru care a
fost condamnat ori ar dovedi ca cel achitat sau persoana cu privire la care s-a
dispus incetarea procesului penal este vinovat/vinovata”.

7. Art. 462 alin. (4) Cod de procedura penala prevede:

»(4)... Incheierea de respingere a cererii de revizuire poate fi atacatd cu
recurs in instanta ierarhic superioard, cu exceptia incheierilor emise de
Curtea Suprema de Justitie.”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. Potrivit art. 439 Cod de procedura penald, termenul de recurs este de 15
zile. Incheierea a fost pronuntati la 25 martie 2025. Recursul a fost declarat la 03
aprilie 2025. Completul a considerat ca recursul a fost depus in termen.

9. Instanta de recurs, in temeiul art. 448 Cod de procedurd penala, verifica
legalitatea si temeinicia incheierii atacate. Instanta verifica daca a fost aplicata
corect legea, daca instanta a luat in consideratie toate faptele relevante si daca
discretia oferita prin lege instantei a fost exercitata corespunzator.

10. Curtea Suprema de Justitie a explicat decizia nr. 1r-10/2024 conditiile ce
trebuie Indeplinite pentru ca o cerere de revizuire intemeiatd pe art. 458 alin. (3)
pct. 2) Cod de procedurd penald sa fie admisd. Pentru a admite o cerere de
revizuire, trebuie intrunite cumulativ urmatoarele conditii: a) probele invocate
confirma circumstante care nu au fost examinate in instanta de fond si caile
ordinare de atac; b) noile circumstante sunt de naturda sa schimbe solutia cu
privire la fondul cauzei penale din hotararea judecatoreasca ramasa irevocabild;
¢) neexaminarea circumstantelor nu se datoreaza actiunii sau inactiunii partii care
a Tnaintat revizuirea. Totusi, in scopul aflarii adevarului, apararea poate invoca in
sustinerea cererii de revizuire, cu o justificare foarte convingatoare,
circumstantele pe care le-a ascuns si care confirmd cd condamnatul este
nevinovat.

11. Cererea de revizuire a fost argumentatd pe temeiul prevazut de art. 458
alin. (3) pct. 2) Cod de procedura penald. Argumentele invocate in recurs
reitereazd argumentele din cererea de revizuire. Instanta a explicat suficient
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motivele din care a concluzionat cd temeiurile de revizuire invocate nu sunt
intrunite (vezi para. 4). Cererea de revizuire nu contine circumstante noi.
Conditiile pentru admiterea revizuirii In temeiul art. 458 alin. (3) pct. 2) Cod de
procedurd penalda nu sunt intrunite. Cererea de revizuire reprezintd un recurs
deghizat, ceea ce este inadmisibil. Prin urmare, incheierea recurata este corecta,
iar cererea de recurs este nefondata si pasibila de a fi respinsa.

12. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 449 alin. (1) pct. 1) lit.
a) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca nefondat recursul declarat de avocatul Roman Doroftei impotriva
incheierii Curtii de Apel Nord din 25 martie 2025.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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