CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de suspendare a executarii
hotaririi in latura civila

in cauza penald de invinuire a lui

Tudor Hriptievschi
(art. 264 alin. (3 lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-595/2025
Nr. PIGD 1-18134164-01-1ra-17112025)

Cererea de suspendare a executarii sentintei si deciziei in latura civila a fost
respinsa ca inadmisibild deoarece ea nu este de competenta Curtii Supreme
de Justitie.

27 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de suspendare a executarii hotaririi
in latura civild, formulata de avocatii Viorel Berliba si Tudor Osoianu

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Alexandru Negru, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 27 decembrie
2021, Tudor Hriptievschi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal si condamnat la trei ani de
inchisoare cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. In temeiul
art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea a fost suspendatd
conditionat pe un termen de probatiune de doi ani. Instanta a incasat de la Tudor
Hriptievschi in beneficiul statului suma de 6.300 de lei pentru cheltuielile de
efectuare a raportului de expertizd judiciard. De asemenea, instanta a dispus
incasarea in favoarea partii vatamate, Artur lazinschii, a sumei de 72.643,27 de
lei cu titlu de prejudiciu material si 50.000 de lei cu titlu de prejudiciu moral.
Totodata, a fost admisd in principiu cererea privind Incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica. In rest actiunea civild a fost respinsi ca neintemeiata.

2. Prin decizia Curtii de Apel Centru din 31 iulie 2025, au fost respinse, ca
nefondate, apelurile declarate de procuror, de aparatorii inculpatului si de Tudor
Hriptievschi Insusi. A fost admis apelul declarat in interesele partii vatamate,
instanta dispunand incasarea de la Tudor Hriptievschi a sumei de 5.000 de lei cu
titlu de cheltuieli de asistenta juridica. In rest, sentinta a fost mentinuta.

3. La 05 septembrie 2025, avocatii Viorel Berliba si Tudor Osoianu, in
interesele lui Tudor Hriptievschi au depus recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Centru din 31 1ulie 2025. La 26 septembrie 2025, a depus recurs si avocatul
Sergiu Coptu, in interesele partii vatamate Artur lazinschi.

4. In recursul formulat de avocatii Viorel Berliba si Tudor Osoianu se
regaseste si cererea de suspendare a executdrii sentintei Judecatoriei Chisindu,
sediul Buiucani, din 27 decembrie 2021, precum si a deciziei Curtii de Apel
Centru din 31 iulie 2025 in latura civild. In sustinerea ei, recurentii au invocat
certificatul executorului judecdtoresc din 07 august 2025, care confirma
depunerea de catre Tudor Hriptievschi a cautiunii in cuantum de 153.171,92 de
lei (120% din suma stabilita spre ncasare) (f.d. 117, vol. IV).

5. La 08 septembrie 2025, cererea de recurs a fost repartizata judecatorului
Alexandru Negru. Dosarul a parvenit fizic in instanta la 17 noiembrie 2025. La
aceeasi data a avut loc repartizarea efectiva a acestuia.
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LEGISLATIA RELEVANTA

6. Partea relevantd a art. 468 Cod de procedura penala este urmatoarea:
”(1) Trimiterea spre executare a hotaririi judecatoresti se pune in
sarcina instantei care a judecat cauza in prima instanta. Hotaririle
definitive pronuntate in prima instantd de catre Curtea Suprema
de Justitie se pun in aplicare de catre organul Insdrcinat cu
punerea in executare a hotaririlor judecatoresti de pe linga
judecatoria in raza teritoriala a careia se afld Curtea Suprema de
Justitie”.

7. Partea relevanta a art. 469 Cod de procedurd penala este urmatoarea:

”(2) Chestiunile privind executarea hotaririi judecatoresti referitor
la actiunea civild si alte chestiuni patrimoniale se solutioneaza
conform dispozitiilor legislatiei de executare privind executarea
documentelor cu caracter civil.”

8. Partea relevanta a art. 79 Cod de executare este urmatoarea:
”(1) Instanta de judecata care a eliberat documentul executoriu
poate suspenda executarea acestuia, la cererea executorului
judecatoresc sau a partilor in procedura de executare, in cazul:

3) depunerii recursului, atunci cind:

b) recurentul a depus cautiune;
¢) recursul a fost depus dupa eliberarea documentului executoriu,
cu conditia depunerii cautiunii.

(3) Incheierea privind suspendarea executarii documentului
executoriu poate fi atacata cu recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Curtea Suprema de Justitie actioneaza in limitele competentei stabilite de
lege (art. 39 Cod de procedurd penald). Cererile care nu tin de competenta Curtii
Supreme de Justitie nu pot fi examinate.

10. In recursul ordinar depus la 05 septembrie 2025, recurentii soliciti Curtii
Supreme de Justitie suspendarea executdrii sentintei si deciziei in latura civila.
Recursul in materie penalda nu are efect suspensiv, (legiuitorul a atribuit acest
efect doar apelului - art. 408 Cod de procedurda penald). Competentd sa
solutioneze o asemenea cerere este instanta care a eliberat documentul executoriu
(para. 8). In procesul penal, punerea in executare a hotaririi judecatoresti este
responsabilitatea instantei care a judecat cauza in fond (para. 6) care aplica
dispozitiile legislatiei de executare a documentelor cu caracter civil (para. 7).
Prin urmare, suspendarea executdrii hotararii poate fi obtinuta doar in conditiile
Codului de executare, aplicabil laturii civile a hotdrarilor penale.



11. Curtea Suprema de Justitie nu are competenta sd dispuna suspendarea
executdrii unei hotarari aflate in procedurd de executare silitd, indiferent de
depunerea cautiunii sau de existenta unui recurs pendinte (a se vedea Incheierea
Ira-105/2025 § 10). Cererea de suspendare urmeaza a fi depusa la instanta
competentd. Prin urmare, chiar daca este indeplinitd conditia materiala privind
cautiunea, competenta de solutionare a cererii de suspendare apartine exclusiv
instantei de fond care a emis titlul executoriu. Codul de executare stabileste in
mod expres aceastd competentd, iar Codul de procedura penala nu confera
recursului un efect suspensiv de executare. In aceste circumstante, cererea de
suspendare a executarii este inadmisibila in fata Curtii Supreme de Justitie.

12. Din aceste motive, in conformitate cu art. 342, 469 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca inadmisibila cererea avocatilor Viorel Berliba si Tudor
Osoianu, formulatd in interesele lui Tudor Hriptievschi, privind suspendarea
executarii sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 27 decembrie
2021, si a deciziei Curtii de Apel Centru din 31 iulie 2025.

Explicd partilor cd instanta competentd sa solutioneze cererea de
suspendare este Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, conform art. 79 alin. (1)
Cod de executare.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte Alexandru Negru
Judecatori Leonid Chirtoaca

Ghenadie Eremciuc
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