CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Ion Nigai

(art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1339/2023
Nr. PIGD 1-21142868-01-1ra-14082023)

Recurs inadmisibil depus pand la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
anularea dreptului de a conduce mijloace de transport, care este o pedeapsa
complementara obligatorie, nu se incadreaza in temeiurile de recurs.

27 noiembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Viorica Severin

Curtea de apel: Oxana Robu, Igor Manascurta, Stelian Teleuca

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Ion Nigai,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecdtori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Ion Nigai s-a nascut in anul 1998 in r-nul Anenii Noi. El a fost aparat de
avocatul Eduard Melnic.

2. lon Nigai a fost invinuit cd, la 28 iulie 2021, in jurul orei 09:30,
conducand un Mercedes Sprinter pe traseul R-6 spre Balti, a manifestat
imprudenta si nu a adaptat viteza la conditiile de trafic. Din aceastd cauza, el a
tamponat din spate un Opel Zafira condus de Angela Rogoja. In urma impactului,
Opelul a derapat si a lovit usor un Fiat Stilo condus de Artiom Garstea.
Accidentul a provocat deteriorarea autovehiculelor, iar Angela Rogoja a suferit
leziuni grave. Fapta a fost incadratd conform art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal
(incélcarea regulilor de securitate a circulatiei de cdtre persoana care conduce
mijlocul de transport, care a cauzat din imprudenta o vatamare corporald grava).

3. 1In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedurd simplificati,
conform art. 364' Cod de procedurd penald. La 27 iunie 2022, prin sentinta
Judecatoriei Orhei, sediul Central, Ion Nigai a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani si doud luni de
inchisoare, fara anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. In baza
art. 90 Cod penal, executarea pedepsei a fost suspendata conditionat.

4. La 04 wulie 2022, procurorul in Procuratura r-nului Orhei, Alexandru
Morgun, a depus apel, solicitand casarea sentintei in partea pedepsei. Apelantul a
invocat cd instanta de fond a stabilit corect vinovatia lui Nigai, dar i-a aplicat
interdictia obligatorie de a conduce mijloace de transport.

5. La 05 aprilie 2023, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul procurorului si
a casat partial sentinta, pronuntand o noua hotarare prin care lui lon Nigai i-a fost
aplicatd pedeapsa complimentara sub formad de anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport. Curtea de apel a retinut cd instanta de fond a gresit
inlaturand anularea dreptului de a conduce, desi aceasta este obligatorie pentru
infractiunea comisa. Decizia motivata a fost pronuntata pe 14 iunie 2023.

6. La 28 1unie 2023, avocatul Eduard Melnic, in numele condamnatului, a
depus recurs, fard a invoca vreun temei temei de recurs. Recurentul solicita
casarea deciziei si dispunerea rejudecdrii cauzei. El invoca interpretarea eronata a
art. 78 Cod penal, deoarece instanta a ignorat circumstantele atenuante si
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exceptionale constatate de prima instantd. Nigai si-a recunoscut vina, a reparat
prejudiciul, a fost caracterizat pozitiv si a savarsit fapta pentru prima data, motive
pentru care instanta de fond a dispus corect neaplicarea pedepsei complementare.

7. La 14 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, Tnsa nimeni nu a depus referinta.

8. Urmarirea penald a fost pornitd la 20 august si s-a finalizat la 22
septembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 27 septembrie
2021 - 27 iunie 2022. Instanta de apel a examinat cauza ntre 20 iulie 2022 si 05
aprilie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 14 august 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 14 iunie 2023.
Recursul a fost declarat pe 28 iunie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost inaintat n termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Cererea de recurs nu mentioneaza vreun temei de recurs. Recurent nu
contestd vinovatia, Insa nu este de acord cu aplicarea pedepsei complimentare. La
data depunerii recursului, critica referitoare la pedeapsa aplicatd putea, In
anumite conditii, s se incadreze in art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penald (incheierea nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin urmare, recursul va fi examinat
doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

12. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald se referea la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Recurentul nu a mentionat
prevederile legale care au fost incdlcate de cétre instanta de apel atunci cand a
aplicat pedeapsa complimentara sub forma de anularea dreptului de a conduce. El
doar isi exprimd dezacordul cu aceastd decizie. Completul reitereaza ca legea
prevede aplicarea pedepsei complementare sub forma anuldrii dreptului de a
conduce mijloace de transport ca o masura obligatorie pentru infractiunea comisa
de condamnat. Aplicarea art. 79 Cod penal fata de infractiunea prevazuta de art.
264 Cod penal a fost examinatd detaliat de catre Curtea Supremd de Justitie in
cauza nr. 1ra-572/2023. Din ultima decizie rezulta ca, avand in vedere
suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea, aspectele invocate in recurs nu
reprezintd ,,circumstante exceptionale” care justifica aplicarea art. 79 Cod penal
in cazul de fata. Curtea Suprema de asemenea explicat ca, pct. 10 al Hotararii
Plenului CSJ nr. 8/2013 prevede ca pedeapsa complementara obligatorie poate fi
inlaturatd numai in conditiile art. 79 alin.(1) Cod penal. Inliturarea ei in baza art.
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78 alin. (2) Cod penal nu poate avea loc. Prin urmare, recursul nu se incadreaza
in temeiurile de recurs.

13. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Eduard Melnic impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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