CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la recursul impotriva incheierii

in cauza penald privind nvinuirea lui
Gheorghi Inje si Ivan Mihailov

(art. 248 alin. (7) lit. a) si ¢) Cod penal)

(Dosarul nr. 1r-37/25
Nr. PIGD 1-24025265-01-1r-07112025)

Recursul procurorului este inadmisibil; Codul de procedurda penalda nu
prevede posibilitatea contestarii separate cu recurs a incheierilor instantei
care solutioneazd scoaterea bunurilor de sub sechestru si soarta corpurilor
delicte.

27 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Gheorghi Inje si Ivan Mihailov,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Gheorghi Inje, in calitate de autor si Ivan Mihailov, in calitate de complice
au fost acuzati de faptul ca au introdus in Republica Moldova, din Ucraina, un
camion si o semiremorcd, utilizand fraudulos documente si mijloace de identificare
vamala. Astfel, Ivan Mihailov, fiind posesorul camionului de model ,,Renault
T4X2”, cu numarul de inmatriculare a Federatiei Ruse ,,0655MB32” (care
apartine cu drept de proprietate SRL ,,GruzAvtoTrans”, cu adresa juridica in
Federatia Rusd) si a semiremorcii de marca ,,Schmitz Cargobul SPR24/L”, cu
numarul de inmatriculare a Federatiei Ruse ,,EO117277” (care apartine cu drept
de proprietate lui Denis Davidenco), a iesit de pe teritoriul Republicii Moldova
spre Romania, ajungand pe teritoriul Ucrainei. Dupad ce vehiculele au parasit
teritoriul Republicii Moldova la 09 februarie 2022 si au ajuns in Ucraina, Inje si
Mihailov au intrat Tn posesia unor placute de inmatriculare moldovenesti (,,RVP
078 s1,,S726HS”) si a actelor aferente, atribuite legal altor unitati de transport.
Aflandu-se pe teritoriul Ucrainei, ei au montat aceste placute pe camion si
semiremorcd, substituind identitatea reala a mijloacelor de transport. La 07
octombrie 2022, cu folosirea frauduloasd a mijloacelor de identificare, camionul
si semiremorca cu placutele de inmatriculare ,,RVP 078 si, respectiv, ,,S727HS”,
au fost introduse de catre Gheorghi Inje in Republica Moldova prin Postul vamal
Vulcanesti. La 26 ianuarie 2023, vehiculele au fost depistate la PTF ,,.Leuseni 2”,
avand reinstalate placutele Federatiei Ruse, camionul fiind condus de Mihailov, in
momentul Incercarii de a parasi teritoriul Republicii Moldova. Conform raportului
tehnico-stiintific, valoarea totald a camionului si a semiremorcii introduse prin
contrabanda constituie 3. 077. 048 de lei.

2. La 14 februarie 2024, Judecatoria Cahul, sediul Central a admis demersul
procurorului in Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze
Speciale, oficiul Sud, Timofei Osadcenco si a aplicat sechestrul asupra mijlocului
de transport de model ,,Renault T4x2”, anul fabricatiei 2015 si a remorcii de marca
»Schmitz Cargobul SPR24/L”, anul fabricatiei 2014, in scopul asigurarii
eventualei confiscari speciale.

3. Prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central din 03 ianuarie 2025,
Gheorghi Inje si Ivan Mihailov au fost achitati, iar sechestrul aplicat prin
incheierea din 14 februarie 2024 a fost revocat. De asemenea, solutionand
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chestiunea cu referire la corpurile delicte, instanta a dispus restituirea, dupa
ramanerea definitiva a sentintei, proprietarului sau posesorului legal, a mijlocului
de transport de model ,,Renault T4x2”, anul fabricatiei 2015 si a remorcii de marca
,»Schmitz Cargobul SPR24/L”, anul fabricatiei 2014, care se pastreaza pe teritoriul
Sectorului de politie frontierda Cahul al Directiei Sud a IGPF; si a certificatului de
inmatriculare, eliberat de autoritdtile Federatiei Ruse, aferent camionului, a
certificatului de inmatriculare, eliberat de autoritatile Federatiei Ruse, aferent
semiremorcii, si a cheii de la camion, pastrate la materialele cauzei penale.

4. Sentinta a fost contestata cu apel de catre procurorul Timofei Osadcenco.
Procurorul a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care
inculpatii sd fie recunoscuti vinovati de comiterea infractiunilor incriminate.
Totodata, procurorul a solicitat confiscarea, In mod solidar de la inculpati, a
contravalorii camionului si semiremorcii, in cuantum de 3.077.048 lei. De
asemenea, a cerut restituirea catre proprietarii de drept a corpurilor delicte indicate
in paragraful 3.

5. La 03 martie 2025, SRL ,,GruzAvtoTrans” a depus in instanta de apel o
cerere prin care a solicitat restituirea corpurilor delicte indicate in para. 3 cétre
proprietarul legal, pand la examinarea cauzei penale. In sustinerea cererii,
societatea a aratat ca procurorul, solicitand confiscarea contravalorii obiectului
infractiunii si restituirea corpurilor delicte proprietarilor de drept, a confirmat
inexistenta unui temei pentru mentinerea restrictiilor asupra bunurilor respective.

6. In acelasi sens, in baza unei procuri, avocatul Veaceslav Dandes a depus
cererea SRL ,,GruzAvtoTrans” din 08 octombrie 2025, prin care s-a solicitat
ridicarea sechestrului de pe mijlocul de transport ,,Renault T4x2”, anul fabricatiei
2015, si remorca ,,Schmitz Cargobul SPR24/L”, anul fabricatiei 2014.

7. La 16 octombrie 2025, Curtea de Apel Sud, sediul Cahul a admis cererea
SRL ,,GruzAvtoTrans”, a dispus ridicarea sechestrului si restituirea corpurilor
delicte posesorilor legali, cu obligarea sa le pastreze pana la emiterea hotararii
definitive. Aceastd solutie a fost motivatd prin faptul cd bunurile mobile care au
facut obiectul sechestrului nu sunt proprietatea inculpatilor, iar procurorul in
cererea de apel a solicitat confiscarea in beneficiul statului a contravalorii
bunurilor. De asemenea, prin incheierea din 14 februarie 2024, a fost autorizata
aplicarea sechestrului in scopul asigurarii eventualei confiscdri speciale, insa
procurorul nu a formulat o astfel de solicitare. Instanta de apel a subliniat ca
necesitatea mentinerii bunurilor mobile sub sechestru a decdzut si exista riscul
influentarii nejustificate a dreptului de proprietate a SRL ,,GruzAvtoTrans”.

8. La 31 octombrie 2025, procurorul delegat in Procuratura de Circumscriptie
Sud, Radu Palencu, a depus recurs in care a solicitat casarea incheierii mentionate
in paragraful precedent. Procurorul contestd motivarea instantei de apel, aratand
ca, pe parcursul procesului, SRL ,,GruzAvtoTrans” a avut o conduitd pasiva in
raport cu revendicarea bunului, iar cererea a fost formulatd de avocatul care
reprezintd concomitent un inculpat si societatea mentionatd. Conform



argumentelor din recurs, instanta de apel a dispus restituirea bunurilor ce constituie
obiectul material al infractiunii fard a audia reprezentantul SRL ,,GruzAvtoTrans”,
Chilimicenco, in vederea clarificarii circumstantelor relevante, inclusiv a dreptului
de proprietate asupra acestora. Procurorul sustine ca existd dubii rezonabile privind
cunoasterea de catre acesta a situatiei bunului 1n intervalul 24 februarie 2022 - 23
1anuarie 2025. Aceste indoieli ar fi accentuate de declaratiile martorului Arcadi
Topal, care a indicat ca era angajat in calitate de sofer, dar in perioada respectiva
activa in interes propriu, iar mijlocul de transport 1i apartinea, fiind doar Inregistrat
pe compania ,,Tehnotrans”, intrucat persoanele fizice nu pot desfasura asemenea
activitate. Aceasta relatare ar indica faptul ca autovehiculul si remorca ar apartine
inculpatilor, care ar practica un mod de operare similar.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Articolul 437 alin. (2) Cod de procedura penala prevede
urmatoarele:

,»(2) Incheierile pot fi atacate cu recurs numai o datd cu sentinta, cu exceptia
cazurilor cind, potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs.”

10. Partea relevanta a art. 449 Cod de procedura penala, este urmatoarea:
»(1) Judecind recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii:

1) respinge recursul, mentinind hotarirea atacata, daca:

¢) recursul este inadmisibil;

2

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Completul retine ca prin incheierea Curtii de Apel Sud, sediul Cahul din 16
octombrie 2025 au fost solutionate doud chestiuni: 1) cu privire la ridicarea
sechestrului asupra bunurilor; 2) cu privire la soarta corpurilor delicte.

12. Cu privire la ambele chestiuni, cadrul procesual penal este explicit. In
temeiul art. 210 Cod de procedura penala, incheierea prin care se dispune ridicarea
sechestrului, atunci cand au incetat temeiurile mentinerii masurii, nu poate fi
supusd atacarii separate cu recurs. Identic, potrivit art. 161 Cod de procedura
penald, hotararea referitoare la corpurile delicte adoptatd inainte de solutionarea
cauzei penale are caracter interlocutoriu, fiind susceptibilda de control judiciar
numai odatd cu sentinta sau decizia finala. Prin urmare, legea procesuald nu
conferd partilor dreptul de a supune aceste incheieri unei cai de atac autonome. Ele
pot fi contestate exclusiv impreuna cu hotararea asupra fondului (sentinta) ori cu
decizia instantei de apel, dupd caz. In consecinti, recursul declarat impotriva
acestei incheieri este inadmisibil, astfel cum s-a retinut si in para. 8 al deciziei.



13. Completul de asemenea constata cd procurorului nu pretinde confiscarea
camionului si a remorcii. Procurorul solicita incasarea contravalorii acestora. De
asemenea nu se afirmi cd acestea apartin efectiv inculpatilor. In asemenea
circumstante sechestrarea camionului si remorcii este ilogica, deoarece, ca urmare
a condamnarii pretinse de procuror, valorificarea lor oricum nu ar fi fost posibila.

14. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. ¢)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca inadmisibil recursul declarat de procurorul delegat in Procuratura
de Circumscriptie Sud, Radu Palencu, Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Sud,
sediul Cahul din 16 octombrie 2025.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Alexandru Negru
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