CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Nicolae Grecu

(art. 186 alin. (2) lit. d) si art. 187 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1797/23
Nr. PIGD 1-21146104-01-1ra-07092023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Recurs admis in baza art. 427 alin.
(1) pct. 11) CPP, deoarece instanta nu poate sa refuze examinarea solicitarii
privind aplicarea amnistiei din cauza lipsei acordului scris al inculpatului.

08 decembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Arina lalanji
Curtea de apel: Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Nicolae Grecu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Nicolae Grecu s-a nascut in anul 1999 in s. Scorteni, r-ul Orhei. El a fost
invinuit In temeiul art. 186 alin. (2) lit. d) (doud episoade) si art. 187 alin. (1) Cod
penal (furt si jaf).

2. Nicolae Grecu a fost aparat de avocatul Ghenadie Danciuc.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Nicolae Grecu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la cinci ani de inchisoare. Sentinta a fost contestatd cu apel de cétre
apdrator. Instanta de apel a respins apelul si a mentinut sentinta.

4. La 28 martie 2023, avocatul Ghenadie Danciuc a depus recurs. El solicita
casarea deciziei si trimiterea cauzei la rejudecare.

5. Urmarirea penald in cauza penala nr. 2021010865 a fost pornitd la 02
septembrie $i s-a terminat la 24 septembrie 2021. Urmarirea penala in cauza penala
nr. 2021010783 a fost pornitd la 05 august si s-a terminat la 29 noiembrie 2021.
La 07 decembrie 2021, cauzele penale au fost conexate prin incheierea
Judecidtoriei Chisindu, sediul Buiucani. Prima instantd a examinat cauza in
perioada 04 octombrie 2021 - 02 martie 2022. Instanta de apel a examinat cauza
intre 13 mai 2022 si 18 ianuarie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de
Justitie la 09 noiembrie 2023.

IN FAPT

6. Nicolae Grecu a fost invinuit cd, la 21 august 2021 a patruns prin acces liber
intr-un automobil parcat pe str. Calea Basarabiei din mun. Chisindu si a sustras pe
ascuns un telefon mobil 1n valoare de 5.000 de lei, cauzand partii vatamate Oleg
Cichirca un prejudiciu n proportii considerabile. Actiunile lui Nicolae Grecu au
fost incadrate in baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal.

7. Nicolae Grecu a mai fost acuzat ca, la 28 august 2021, in zona str. Ismail
din mun. Chisindu, a sustras Th mod deschis portmoneul lui Stanislav Starodub,
care continea acte personale si bani, iar ulterior a efectuat o plata cu cardul bancar
al victimei. Dauna materiala cauzata partii vatamate este de 1.280 de lei. Actiunile
inculpatului au fost incadrate in baza art. 187 alin. (1) Cod penal.



8. De asemenea, Nicolae Grecu a fost acuzat ca, la 17 1ulie 2021, aflandu-se
in str. Tabacaria Veche din mun. Chisindu, a sustras un telefon mobil, cauzandu-i
partii vatdmate Svetlana Anghel un prejudiciu material considerabil in suma de
4.878 de lei. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 186 alin. (2) lit. d)
Cod penal.

9. La 02 martie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
Nicolae Grecu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de
art. art. 186 alin. (2) lit. d), 186 alin. (2) lit. d) si1 187 alin. (1) Cod penal si
condamnat la cinci ani de inchisoare. Instanta a admis actiunile civile si a incasat
de la inculpat suma de 4.878 de lei in beneficiului Svetlanei Anghel si suma de
1.280 de lei in beneficiului lui Stanislav Starodub. Sentinta instantei a solutionat
si chestiunea cu referire la soarta corpurilor delicte. Instanta a concluzionat ca in
actiunile inculpatului sunt intrunite elementele componentelor de infractiune
incriminate. Instanta a aplicat pedepse de doi ani de inchisoare pentru fiecare
infranctiune si, prin aplicarea prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul

partial al pedepselor aplicate, i-a stabilit lui Nicolae Grecu pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de cinci ani.

10. La 17 martie 2022, avocatul Ghenadie Danciuc, in interesele lui Nicolae
Grecu, a depus apel in care a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei, cu
stabilirea unei pedepse mai blande sau aplicarea amnistiei. Avocatul a invocat
dezacordul cu pedeapsa stabilitd inculpatului, deoarece instanta nu a retinut in
calitate de circumstantd atenuantd recunoasterea vinovatiei si nu a aplicat
prevederile art. 79 Cod penal. De asemenea, avocatul a invocat ca in privinta
inculpatului putea fi incetat procesul penal in legatura cu aplicarea amnistiei.

11. La 18 ianuarie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta a reiterat argumentele din sentintd cu referire la vinovatia
inculpatului. Instanta de apel a examinat solicitarea privind aplicarea Legii
amnistiei nr. 243/2021, potrivit careia avocatul a cerut aplicarea amnistiei doar
pentru infractiunile de furt si stabilirea unei pedepse mai blande pentru infractiunea
de jaf. Instanta a respins cererea ca nefondatd, retindnd cd Legea amnistiei nr.
224/2021 se aplica doar persoanelor caracterizate pozitiv, evaluate cu risc redus
sau mediu de recidiva si doar cu acordul scris al inculpatului. In cazul lui Nicolae
Grecu, instanta a mentionat ca acordul necesar aplicarii amnistiei lipseste, intrucat
acesta nu s-a prezentat in fata instantei, s-a eschivat de la judecata si a fost anuntat
in cautare.

12. La 28 martie 2023, avocatul Ghenadie Danciuc in interesele lui Nicolae
Grecu, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.
El a solicitat casarea deciziei instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare.
Potrivit recursului, avocatul inculpatului a solicitat in instanta de apel aplicarea
amnistiei, insd aceasta solicitare a fost respinsa din motiv cd aplicarea amnistiei nu
a fost solicita de Nicolae Grecu. Avocatul contestd respingerea, bazandu-se pe art.
2 alin. (4) din Legea nr. 243/2021, care stipuleaza ca amnistia poate fi aplicata de
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catre instanta de judecata cand persoana refuza incetarea procesului penal, daca
sunt Intrunite celelalte conditii legale.

13. La 09 noiembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insa pana la acest moment nu a primit vreo referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

11) persoana condamnatd a fost judecatd anterior in mod definitiv pentru
aceeasi faptd sau existd o cauza de inlaturare a raspunderii penale, sau
aplicarea pedepsei a fost Inlaturata de o noud lege sau anulatd de un act de
amnistie, a intervenit decesul inculpatului ori a intervenit impacarea pargilor
in cazul prevazut de lege;
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15. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

16. Prevederile relevante ale Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021
privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea

independentei Republicii Moldova, sunt urméatoarele:

»Art. 2. — (1) Procesele penale in privinta infractiunilor sdvarsite pana la
adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002 prevede drept
pedeapsa principalda maxima o pedeapsd nu mai aspra decat pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire penala sau la
cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.

(3) Incetarea procesului penal conform alin. (1) si (2) are loc cu acordul scris
al persoanei banuite, invinuite sau inculpate (4). In privinta persoanei care
refuza incetarea procesului penal, conform alin. (1)—(3) din prezentul articol,
instanta de judecatd, la pronuntarea sentintei, poate hotari incetarea
procesului penal dacd, In urma cercetarii judecdtoresti, vinovatia inculpatului
in savarsirea infractiunii a fost confirmata, inculpatul intruneste criteriile
stabilite la art. 1 si nu cade sub incidenta art. 6.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Conform art. 422 Cod de procedura penald, in vigoare la data depunerii
recursului, termenul de declarare a recursului era de 30 de zile de la data
pronuntarii deciziei instantei de apel. Articolul 422 Cod de procedurd penala nu
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mentiona expres daca termenul de 30 de zile urma a fi calculat de la data
pronuntarii dispozitivului deciziei instantei de apel sau de la pronuntarea deciziei
motivate. Potrivit practicii Curtii Supreme de Justitie, acest termen curgea de la
data pronuntarii deciziei motivate.

18. Dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat la 18 ianuarie 2023.
Decizia motivata a fost pronuntatd la 01 martie 2023. Cererea de recurs a fost
depusa prin posta electronica la 28 martie 2023. Prin urmare, recursul a fost
inaintat in termen.

19. Articolul 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs
verificd legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente
decét cele invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, para. 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, para. 56).

20. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) din Codul de
procedura penalda in vigoare pand la 01 septembrie 2023, care se referd la
deficientele in motivarea hotdrarii judecdtoresti. Recursul pune in discutie
legalitatea respingerii solicitarii de aplicare a amnistiei in instanta de apel. Potrivit
recursului, avocatul inculpatului a solicitat aplicarea amnistiei In instanta de apel,
iar Legea nr. 243/2021 nu prevede necesitatea prezentarii acordului scris al
inculpatului. Acest argument va fi examinat prin prisma temeiului de recurs
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura penala in vigoare la ziua
inaintdrii recursului.

21. Curtea Suprema de Justitie, in incheierea 1ra-81/2024, a explicat
urmatoarele:

,26. Completul mai explica ca art. (2) alin. (3) al Legii nr. 243/2021 cu privire
la amnistie, care prevede cd amnistia se poate aplica doar cu acordul scris al
persoanei care doreste amnistierea urmareste scopul de a obtine acordul fara
echivoc al acesteia. Aplicarea amnistiei este posibild atat la etapa urmaririi
penale, cat si la etapa judecarii cauzei in instanta de fond si apel. Solicitarea
in toate cazurile a acordului scris pentru aplicarea amnistiei la etapa urmaririi
penale este plauzibila. In instanta de fond si apel verificarea daca acordul este
fara echivoc, precum si explicarea consecintelor amnistierii, se fac de catre
judecator in prezenta avocatului. Sedintele de judecata sunt inregistrate audio.
In asemenea circumstante, refuzul solutionrii cerintei aplicarii legii amnistiei
la etapa judecdrii cauzei, pentru simplul motiv ca inculpatul nu a depus o
solicitare scrisa, reprezintd o manifestare de formalism excesiv, care nu poate
justifica limitarea drepturilor omului. Mai mult ca atit, insasi Legea nr.
243/2021 cu privire la amnistie la art. 2 alin. (4) prevede posibilitatea aplicarii
amnistiei fatd de persoana care refuza aplicarea acesteia ...”

22. Instanta de apel a examinat cauza in lipsa inculpatului anuntat in cautare.
Aplicarea amnistiei a fost solicitatd de aparator. Potrivit procesului-verbal al
sedintei de judecata din 18 ianuarie 2023, avocatul a solicitat amnistierea pentru
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infractiunea prevazuta de art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal (doua episoade) si
aplicarea unei pedepse mai blande pentru infractiunea prevazuta de art. 187 alin.
(1) Cod penal. Avand in vedere cd amnistia poate fi aplicata chiar si in situatia in
care inculpatul refuza aplicarea acesteia, instanta de apel nu era in drept sa respinga
solicitarea avocatului in temeiul Legii nr. 243/2021, din motiv ca inculpatul nu a
prezentat o cerere scrisd privind aplicarea amnistiei.

23. Conform art. 435 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penald, rejudecarea
poate fi dispusd doar in cazul in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd in
instanta de recurs. Astfel, remiterea la rejudecare este exceptia, iar Inlaturarea de
catre instanta de recurs a erorii, fara remitere la rejudecare, este regula (incheierea
nr. 1ra-1737/2022, § 20).

24. Conform art. (2) alin. (3) al Legii nr. 243/2021, amnistia poate fi aplicata
doar 1n privinta banuitului, Tnvinuitului si inculpatului. Din aceasta norma rezulta
ca, la examinarea recursurilor de cétre Curtea Suprema de Justitie, in cazul in care
persoana vinovata are statut de condamnat, aplicarea amnistiei nu poate avea loc.

Prin urmare, aceasta eroare nu poate fi corectatd in recurs si este posibild
dispunerea rejudecarii cauzei in instanta de apel.

25. Din motivele de mai sus, completul de judecata ajunge la concluzia de a
admite recursul si de a casa partial decizia contestatd, dispunand remiterea cauzei
la rejudecare in instanta de apel pentru a se analiza ndeplinirea conditiilor si
aplicabilitatea Legii nr. 243/2021 privind amnistia Tn ceea ce priveste invinuirea in
baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal (doua episoade).

26. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul avocatului Ghenadie Danciuc 1n interesele lui Nicolae Grecu,
in partea invinuirii in baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal (doua episoade),
caseazd 1n aceasta parte decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2023, si
dispune rejudecarea cauzei in aceasta parte de catre Curtea de Apel Centru, intr-
un alt complet de judecatori;

In rest, mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2023.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
Digitally signed by Blesceaga Stella
Date: 2025.12.08 18:05:37 EET
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova
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