CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale 1n privinta

SRL ,,SV Lux Grup”
(art. 313 Cod de procedura penald)

(Dosarul nr. 1cs-215/2025
Nr. PIGD 1-22065944-01-1cs-02122025)

Cerere de straimutare nefondata; Prezenta a doua cauze distincte Tn aceeasi
instantd, avand ca parte SRL ,,SV Lux Grup”, nu constituie un temei
pentru stramutarea cauzei.

11 decembrie 2025

Textul corespunde originalului




Solutionidnd in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei in privinta
SRL ,,SV Lux Grup”,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 decembrie 2023, administratorul SRL ,,SV Lux Grup” a depus la
judecdtoria Chisindu (sediul Ciocana) o cerere prin care a solicitat anularea
masurii de asigurare a actiunii civile, aplicatad prin incheierea judecatoreasca nr.
12-661/2023. In motivarea cererii s-a aritat cd, la 06 ianuarie 2017, prin
ordonanta procurorului, a fost pornitd urmarirea penald in cauza penald nr.
2017978006, sub aspectul savarsirii infractiunii prevazute de art. 335 alin. (3)
Cod penal, la care ulterior au fost conexate mai multe cauze penale pornite
pentru infractiuni prevazute de art. 361 alin. (2) lit. b), art. 27, art. 190 alin. (5),
art. 328 alin. (3) lit. c¢), art. 46, art. 243 alin. (3) lit. a), b) Cod penal. Prin
ordonanta din 23 august 2023, in cadrul cauzei penale mentionate, a fost dispusa
aplicarea masurii asiguratorii a sechestrului asupra bunului imobil — teren situat
in mun. Chisindu, str. Kiev, cu suprafata de 0,42 ha. Ulterior, prin incheierea si
mandatul judecatoresc, a fost autorizata aplicarea sechestrului asupra bunului
imobil mentionat, aflat in proprietatea SRL ,,SV Lux Grup”.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, din 14 august 2024,
cererea a fost respinsa. SRL ,,SV Lux Grup” a contestat incheierea cu recurs la
Curtea de Apel Centru. Cauza a fost repartizatd completului format din
judecatorii lon Bulhac, Natalia Mamaliga si Vitalie Pislariuc (raportor). La 29
octombrie 2025 administratorul SRL ,,SV Lux Grup”, Sergiu Palamarciuc, a
inaintat o cerere de recuzare a judecatorului Vitalie Pislariuc. Cererea de
recuzare la 03 noiembrie 2025, a fost respinsa.

3. La 01 decembrie 2025, administratorul SRL ,,SV Lux Grup”, Sergiu
Palamarciuc, a depus la Curtea Suprema de Justitie o cerere prin care a solicitat
stramutarea examindrii cauzei la o alta instantd de acelasi grad. Potrivit cererii
de stramutare, pe rolul Curtii de Apel Centru, se afld o cauza civila la cererea
de chemare in judecatd a Consiliului municipal Chisindu si a Primarului General
impotriva SRL ,,SV Lux Grup” si altii cu privire constatarea nulitatii unor acte
juridice. Prin raportare la implicarea directd a autoritdtilor publice locale,
petentul a sustinut existenta unui risc de influentare a examinarii altor litigii in
care este parte SRL ,,SV Lux Grup”, inclusiv si a prezentului recurs.

4. La 02 decembrie 2025, cererea de stramutare a parvenit la Curtea Suprema
de Justitie.



MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Supremd de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, iar conform art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, aceste cereri pot
fi formulate de catre presedintele instantei de judecatd sau de una din parti.
Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti.
Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a
instantelor judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii in sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

6. In aceastd cauzi strimutarea se solicitd pe motiv ci la Curtea de Apel
Centru se afld in examinare o cauza civild la cererea de chemare in judecata
inaintatd de Consiliul municipal Chisindu si Primarul General impotriva mai
multor societdti comerciale inclusiv a SRL ,,SV Lux Grup”, circumstanta care,
in viziunea partii, ar putea genera Indoieli rezonabile privind posibila
influentare a examinarii litigiilor in care societatea mentionata este parte.

7. Completul subliniaza ca existenta pe rolul Curtii de Apel Centru, a unei alte
cauze civile in care SRL ,,SV Lux Grup” figureaza in calitate de parte in proces,
nu constituie prin sine insdsi un temei legal pentru stramutarea prezentei cauze.
Instantele judecatoresti, in mod firesc, examineaza multiple litigii in care sunt
implicate aceleasi persoane juridice, acest fapt reprezentand o situatie obisnuita
in activitatea jurisdictionald si neavand nicio influentd asupra impartialitatii
instantei. Pentru a se justifica existenta unei banuieli rezonabile si justificate
privind impartialitatea instantei, partea care solicitd strdmutarea trebuie sa
invoce si sd probeze Tmprejurdri concrete, precise si obiective, care ar putea
afecta in mod real independenta si impartialitatea completului de judecata sau a
instantei In ansamblu. Astfel, invocarea simplului fapt cd aceeasi societate
comerciala este parte Tn doua litigii distincte aflate pe rolul aceleiasi instante nu
constituie in sine temei de stramutare.

8. Cererea de stramutare nu contine motive care, potrivit legii, ar constitui
temei de stramutare a dosarului nominalizat. Circumstantele indicate in cerere
nu cad sub incidenta institutiei strdmutarii. Cererea data este in esentd o cerere
de recuzare a completului. In acest sens fiind examinati o cerere de recuzare a
unui membru de complet care a fost examinata si respinsd. Suspiciunile de lipsa
de impartialitate, In principiu, nu pot constitui temei de stramutare. Stramutarea
pentru asemenea motive poate avea loc doar daca cererea de recuzare a fost
admisd si in instanta respectiva nu poate fi repartizatd cauza altui judecator
pentru examinare.

9. In acest domeniu practica Curtii Supreme de Justitie este foarte clara,
instanta respingand de mai multe ori acest argument invocat in contextul
stramutarii (Incheierile nr. 1¢s-556/2024, 1¢s-196/2025, 1¢s-186/2025).



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25397
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26545
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26506

10. Conform art. 50 Cod de procedura penala, o altd cerere de stramutare
poate fi Tnaintata doar Tn baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Dacd o noud cerere de strimutare nu respectd aceasta
cerinta, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedurd penald, ea se anexeaza la
dosar fara a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

11. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de straimutare depusa de administratorul SRL ,,SV Lux Grup”,
Sergiu Palamarciuc.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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