CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui
Nicolai Biterescu

(art. 151 alin. (4), art. 155 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-950/23
Nr. PIGD 1-22179374-01-1ra-16062023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Pentru inculpatul aflat in detentie,
termenul de declarare a apelului incepe sa curgd de la data comunicarii
efective a sentintei motivate; Respingerea apelului ca tardiv, fard stabilirea
datei comunicarii sentintei motivate, constituie o eroare grava de fapt.

24 decembrie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Aliona Sarbu
Curtea de apel: Vitalie Movila, Ion Danaila, Evghenii Dvurecenschii

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Nicolai Biterescu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Nicolai Biterescu s-a nascut in anul 1981 in r-ul Cahul. El a fost
aparat de avocatul Oxana Saganscaia.

2. In prima instanti cauza penalid a fost examinati in proceduri
simplificatd, conform art. 364' Cod de procedura penald. La 16 decembrie
2022, prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central, Nicolai Biterescu a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si
condamnat, pentru concurs de infractiuni, la 10 ani de inchisoare in
penitenciar de tip inchis. Instanta de apel a respins apelul ca tardiv.

3. La 30 mai 2023, avocatul Oxana Saganscaia, in numele lui Nicolai
Biterescu, a depus recurs, solicitind casarea sentintei si deciziei $i
stabilirea unei pedepse mai blande.

4. Urmadririle penale au fost pornite la 18 si 26 septembrie 2022. La 26
septembrie 2022, cauzele penale au fost conexate. Urmarirea penald s-a
terminat la 05 decembrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada
07 decembrie - 16 decembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre
25 ianuarie si 13 martie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie
la 16 iunie 2023.

IN FAPT

5. Nicolai Biterescu a fost Invinuit cd, la 16 septembrie 2022, aflandu-se in
stare de ebrietate alcoolicd, a agresat-o pe Liliana Uzun 1n domiciliul acesteia din
satul Colibasi, raionul Cahul, aplicandu-i mai multe lovituri cu un topor, cu intentia
de a-i cauza vatimari grave. In urma agresiunii, victima a suferit multiple leziuni
corporale grave, inclusiv trauma cranio-cerebrald, precum si alte vatdmari medii si
usoare, constatate prin expertizd medico-legala. La 18 septembrie 2022, Liliana
Uzun a decedat in institutia medicala, decesul survenind ca urmare a
traumatismului cranio-cerebral si a complicatiilor acestuia. Fapta a fost incadrata
conform art. 151 alin. (4) Cod penal (vatimarea intentionatd grava a integritatii
corporale sau a sanatatii care a provocat decesul).

6. Nicolai Biterescu a mai fost invinuit ca, in acelasi timp si loc, fiind inarmat
cu un topor, l-a amenintat pe Piotr Cricimar cu omorul si cu vatdmarea grava a



integritatii corporale. Amenintarea a fost realizata prin ridicarea toporului asupra
victimei si prin expresii verbale, amenintare perceputd de Piotr Cricimar, ca fiind
una reald. Actiunile au provocat victimei o stare de tensiune si suferinta psihica,
existand un pericol real de realizare a amenintarii. Fapta a fost incadrata conform
art. 155 alin. (1) Cod penal (amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a
integritatii corporale sau a sanatafii).

7. La 16 decembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central,
Nicolai Biterescu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate
si condamnat pentru concurs de infractiuni la 10 ani de inchisoare in penitenciar
de tip inchis. Dispozitivul sentintei a fost pronuntat la 16 decembrie 2022 si
inmanat inculpatului Nicolai Biterescu si aparatorului Oxana Saganscaia in aceeasi
zi (f.d. 240, vol. I). Partile au fost informate ca sentinta motivatd va fi pronuntata
la 23 decembrie 2022.

8. Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatd din 23 decembrie 2022
(f.d. 236, vol. I), la pronuntare au fost prezenti procurorul Mihail Cara, inculpatul
Nicolai Biterescu si aparatorul Oxana Saganscaia. Conform recipisei (f.d. 254, vol.
I), sentinta motivatd a fost inmanatd exclusiv apardtorului. Din materialele
dosarului rezultd ca dispozitii de escortare a inculpatului au fost emise doar pentru
sedintele din 15 si 16 decembrie 2022 (f.d. 223-224, vol. I). Potrivit avizului de
receptie, sentinta a fost receptionatad de Penitenciarul nr. 5 — Cahul la 27 decembrie
2022 (f.d. 1, vol. II).

9. La 13 ianuarie 2023, Penitenciarul nr. 5 — Cahul a expediat Judecatoriei
Cahul, sediul Central, cererea de apel formulata de inculpatul Nicolai Biterescu,
prin care acesta a solicitat aplicarea unei pedepse mai blande. Apelul este datat din
10 ianuarie 2023. O cerere de apel cu continut similar a fost transmisa si Curtii de
Apel Cahul, fiind inregistrata la 16 ianuarie 2023 si expediatd instantei de fond la
20 ianuarie 2023.

10. La 13 martie 2023, Curtea de Apel Cahul a respins cererea aparatorului
Oxana Saganscaia privind repunerea in termenul de declarare a apelului si a respins
apelul ca tardiv. Instanta a retinut ca inculpatul a fost prezent la sedinta din 16
decembrie 2022, cand i-a fost comunicatd data pronuntdrii sentintei motivate,
precum si la 23 decembrie 2022, cand sentinta integrald a fost pronuntata.
Termenul de apel prevazut de art. 402 Cod de procedura penala are caracter de
decddere, iar nerespectarea acestuia atrage tardivitatea apelului. Repunerea in
termen este admisibila doar in cazul existentei unor imprejurdri obiective,
independente de vointa partii, apte sa excluda culpa acesteia, conditie care nu a
fost Intrunita 1n spetd. Argumentele apararii referitoare la zilele de sarbatoare sau
la pretinsa intarziere a administratiei penitenciarului de a Tnmana sentinta motivat
detinutului au fost apreciate ca neintemeiate, intrucat termenul de apel a inceput
sa curgd de la 23 decembrie 2022, datd la care inculpatul a fost prezent la
pronuntare. In consecinti, apelul, datat cu 10 ianuarie 2023, a fost depus dupi
expirarea termenului la 09 ianuarie 2023, adica a fost calificat ca tardiv.
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11. La 30 mai 2023, avocatul Oxana Saganscaia, in numele lui Nicolai
Biterescu, a declarat recurs, fara a indica vreun temei dintre cele prevazute de art.
427 alin. (1) Cod de procedura penala. Avocatul solicitd casarea sentintei si a
deciziei si aplicarea unei pedepse mai blande. Aparatorul a invocat ca instanta de
apel a respins neintemeiat cererea de repunere in termenul de declarare a apelului.
transmite corespondentd, iar expedierea actelor prin intermediul administratiei
penitenciarului presupune riscul neajungerii acestora la instantd in interiorul
termenului procedural. Inculpatul, neavand cunostinte juridice, a indicat in cererea
de apel data de 10 ianuarie 2023. Apdratorul a sustinut cd, in perioada 23
decembrie 2022 — 10 ianuarie 2023, au intervenit mai multe zile de sarbatoare,
ceea ce ar fi Tmpiedicat exercitarea efectivad a dreptului la apel in termen.

12. La 16 tunie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs, Tnsd nimeni nu a depus referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Art. 338 Cod de procedura penala, la momentul pronuntdrii sentintei,
prevedea urmatoarele:
(4) Copia de pe hotarirea motivata se inmaneaza participantilor prezenti la
sedinta de judecatd. Participantilor care nu s-au prezentat in sedinta de
judecata li se expediaza, in termen de 3 zile, copia de pe hotarirea motivata”.

14. Art. 402 alin (1) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»(1) Termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale,
daca legea nu dispune altfel.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 02 mai 2023.
Recursul a fost declarat pe 30 mai 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost inaintat n termen.

16. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar 1n limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

17. Avocatul recurent a contestat solutia instantei de apel atat sub aspectul
netemeiniciei declararii tardivitatii apelului, cat si sub aspectul individualizarii
pedepsei stabilite prin sentinta mentinuta de instanta de apel. Deoarece instanta de
apel nu s-a pronuntat asupra fondului cauzei, instanta de recurs va examina cererea
de recurs doar din perspectiva argumentului privind tardivitatea cererii de apel.
Aceasta chestiune urmeaza a fi examinata prin prisma temeiului de recurs prevazut
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la art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald in vigoare pana la 0l
septembrie 2023.

18. Completul nu Tmpartaseste solutia instantei de apel privind respingerea
apelului ca tardiv, apreciind-o eronata. Instanta de apel nu a stabilit cand anume
inculpatului i-a fost comunicata sentinta integrala si nu a analizat cronologia
depunerii apelului, ajungand astfel la o concluzie intemeiata pe o eroare grava de
fapt, care a influentat solutia adoptata.

19. Dispozitivul sentintei a fost pronuntat la 16 decembrie 2022, iar sentinta
integrala a fost pronuntatd la 23 decembrie 2022. La 23 decembrie 2022, Nicolai
Biterescu se afla in detentie. Procesul-verbal al sedintei consemneaza prezenta
inculpatului la pronuntarea sentintei motivate, insd aceastd imprejurare nu este
confirmati de materialele dosarului. In dosar lipseste dispozitia de escortare pentru
23 decembrie 2022. Totodata, copia sentintei motivate a fost Inmanatd exclusiv
apdratorului (f.d. 254, vol. II). Comunicarea hotararii catre condamnat a fost
realizata prin intermediul administratiei penitenciare, sentinta fiind receptionata de
institutia penitenciard la 27 decembrie 2022. Expedierea sentintei motivate
institutiei penitenciare de asemenea confirma implicit ca Nicolai Biterescu nu a
fost prezent la sedinta din 23 decembrie 2022. In lipsa unor probe contrare care si
ateste o comunicare anterioard a sentintei motivate inculpatului, data de 27
decembrie 2022 este data de la care incepe sa curga termenul de apel. Apelul este
datat cu 10 ianuarie 2023. Prin urmare, acesta a fost depus n mai putin de 15 zile
de la primire sentintei motivate. In asemenea circumstante, concluzia instantei de
apel cu privire la tardivitatea apelului este eronata.

20. Conform art. 435 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura penald, rejudecarea poate
fi dispusa doar in cazul in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd in instanta
de recurs. Remiterea cauzei la rejudecare este exceptia, iar inldturarea de cétre
instanta de recurs a erorii, fard remitere la rejudecare, este regula (incheierea nr.
1ra-1737/2022, § 20). Cererea de apel in mod eronat a fost respinsa ca tardiva, iar
fondul apelului nu a fost solutionat de citre curtea de apel. In aceste conditii,
eroarea respectivd nu poate fi remediatd in recurs. Prin urmare, completul de
judecatd admite recursul si dispune remiterea cauzei la rejudecare in instanta de
apel, in scopul examinarii in fond a argumentelor din cererea de apel.

21. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (2) pct. 2) lit. ¢)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul avocatului Oxana Saganscaia impotriva deciziei Curtii de Apel
Cahul din 13 martie 2023;

Caseaza decizia Curtii de Apel Cahul din 13 martie 2023 si dispune rejudecarea
cauzei de catre Curtea de Apel Sud, intr-un alt complet de judecatori.

Decizia este irevocabila.
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Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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