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Textul corespunde originalului




Examinind, in lipsa partilor, conflictul negativ de competenta in cauza
penala privind invinuirea lui Gheorghe Sandu

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 29 octombrie 2024, Judecitoria Balti, sediul Sangerei, 1-a recunoscut
vinovat pe Gheorghe Sandu de savarsirea infractiunilor prevazute la art. 264 alin.
(2) si art. 266 Cod penal. Cu aplicarea art. 364! Cod de procedura penala, el a fost
condamnat la trei si respectiv un an de inchisoare. In temeiul art. 84 alin. (1) Cod
penal, i-a fost stabilitd o pedeapsa definitiva de trei ani si sase luni de Inchisoare.
Conform art. 90 Cod penal, a fost dispusa suspendarea executdrii pedepsei pe un
termen de probatiune de doi ani.

2. La 10 aprilie 2025, Curtea de apel Nord a admis recursul procurorului, a
casat partial sentinta in latura pedepsei 1n partea aplicarii prevederilor art. 90 Cod
penal, a rejudecat cauza si a pronuntat o noua hotarare in aceasta parte, prin care a
fost dispusa executarea pedepsei de trei ani si sase luni de inchisoare stabilite de
prima instanta. In rest, sentinta a fost mentinuti. Instanta de recurs a retinut ca
vinovatia inculpatului este confirmata, or acesta a recunoscut comiterea infractiunii
incriminate si a solicitat examinarea cauzei In procedurd simplificata. Instanta de
apel s-a expus doar in latura pedepsei.

3. La 28 iulie 2025, avocatul Arcadie Farniev in interesele condamnatului
Gheorghe Sandu a Tnaintat o cerere de revizuire a procesului penal, contestand
pedeapsa aplicata.

4. La 12 august 2025, Judecdtoria Balti, sediul Sangerei, si-a declinat
competenta de examinarea cererii de revizuire in favoarea Curtii de Apel Nord. A
indicat ca aceasta este instanta care s-a pronuntat ultima asupra fondului cauzei.

5. La 13 noiembrie 2025, Curtea de Apel Nord a declinat competenta si a
trimis cauza Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de
competentd. Instanta a precizat ca revizuirea cauzei penale privind condamnarea lui
Gheorghe Sandu intrd in competenta Judecatoriei Balti, sediul Singerei. Curtea de
Apel Nord, desi a intervenit in sentinta, nu s-a pronuntat asupra fondul cauzei, cand
a admis recursul s-a pronuntat doar in latura pedepsei.

6. La 19 decembrie 2025, cauza penald a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.
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MOTIVAREA INSTANTEI

7. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta de judecata,
constatand cd nu este competenta de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecata competenta. Art. 45 alin.
(1) Cod de procedurd penala prevede ca, cand doud sau mai multe instante isi
declind competenta, conflictul se solutioneazd de instanta ierarhic superioarad
comuna.

8. 1In acest caz, conflictul de competentd este intre o curte de apel si o
judecatorie. Instanta ierarhic superioard comund acestora este Curtea Suprema de
Justitie, care, conform art. 45 alin (1) Cod de procedurd penala, este instanta
competentd sa examineze acest conflict de competenta.

9. Potrivit art. 460 alin. (4) Cod de procedurd penald, cererile de revizuire
mentionate la art. 458 alin. (3) pct. 1)—4) sunt de competenta instantei de judecata
care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei”. Prevederile art. 460 alin. (4)
Cod de procedurda penalda se refera la ,pronuntarea” asupra fondului, nu
,,examinarea” fondului.

10. Sintagma ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei” din art. 460 alin. (4) Cod
de procedura penald, a fost explicata de Curtea Suprema de Justitie in incheierea
de principiu emisa in cauza nr. 1cs-344/2024. Aceasta sintagma include: a)
admiterea recursului si pronuntarea unei noi hotarari in ceea ce priveste stabilirea
vinovatiei; b) respingerea recursului ca nefondat, cand in recurs a fost verificata
temeinicia deciziei instantei de apel in ceea ce priveste stabilirea vinovatiei; c)
declararea recursului inadmisibil, ca fiind vadit neintemeiat, cand in decizia de
inadmisibilitate este verificatd temeinicia deciziei instantei de apel in ceea ce
priveste stabilirea vinovatiei. Curtea Supremd de Justitie a explicat in acea
incheiere, 1n para. 12 lit. d), cd nu reprezintd o pronuntare asupra fondului situatia
in care recursul este admis in partea individualizarii pedepsei. Pentru a stabili care
instanta s-a pronuntat ultima asupra fondului cauzei, trebuie examinat cu atentie
textul hotararilor adoptate (incheierea nr. 1cs-112/20251, § 15).

11. Determinarea instantei care s-a pronuntat ultima asupra fondului cauzei
necesitd o analiza riguroasa a hotararilor judecatoresti. Desi Curtea de Apel Nord
a admis recursul procurorului prin decizia din 10 aprilie 2025, aceasta a procedat
doar la o reevaluare a laturii penale, casand partial sentinta pentru a dispune
executarea reald a pedepsei (prin inliturarea art. 90 Cod penal). Intrucat instanta
de recurs nu a reanalizat faptele sau vinovatia, competenta de a solutiona cererea
de revizuire revine Judecatoriei Balti, sediul Sangerei. Aceasta este instanta care
s-a pronuntat ultima asupra fondului, stabilind vinovétia condamnatului pentru
infractiunile prevazute de art. 264 alin. (2) si art. 266 Cod penal prin sentinta din
29 octombrie 2024.

12. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 44-45 Cod de procedura
penald,


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25015
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COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite sesizarea Curtii de Apel Nord privind solutionarea conflictului negativ
de competenta;

Stabileste competenta Judecatoriei Balti, sediul Singerei, pentru examinarea
cererii de revizuire depuse de avocatul Arcadie Farniev 1in interesele
condamnatului Gheorghe Sandu in cauza penald de invinuire in sadvarsirea
infractiunii prevazute de art. 264 alin. (2) si art. 266 Cod penal.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Alexandru Negru
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