CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Vasile Vlah

(art. 166 alin. (2) lit. d), f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1027/2024
Nr. PIGD 1-2110092863-01-1ra-20082024)

Incetarea procedurii de recurs in baza cererii recurentului privind retragerea
recursului declarat. Un alt recurs tardiv, deoarece a fost depus peste mai
mult de doud luni de la data comunicarii deciziei integrale; Recurentul a
omis acest termen, desi copia deciziei integrale i-a fost comunicata si
inmanata in aceeasi zi.

15 1anuarie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Vasile Hrapacov

Curtea de apel: Vitalie Movila, Serghei Pilipenco, Evghenii Dvurecenschii

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor, recursurile in cauza penala privind invinuirea
lui Vasile Vlah,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Vasile Vlah s-a nascut in anul 1970 in UTA Gagauzia. El a fost invinuit in
baza art. 166 alin. (2) lit. d), f) Cod penal (privare ilegala de libertate).

2. Vasile Vlah a fost aparat de avocatii Galina Resulschi, Vasile Soltan si
Stefan Porumbescu.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinati conform procedurii art.
364" Cod de procedurd penald. Vasile Vlah a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani si sase luni de
inchisoare. In baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoare a fost
suspendata condifionat pe un termen de probatiune de trei ani. Prin aceeasi
sentintd a fost condamnat s1 Chiulafli Nicolai, care nu a contestat sentinta.

4. Instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat sentinta in partea
executdrii pedepsei si a pronuntat o noud hotarare. Vasile Vlah a fost condamnat
la doi ani sase luni de inchisoare. In temeiul art. 90' Cod penal, executarea
pedepsei a fost suspendata partial. S-a decis ca jumatate din pedeapsa inchisoarii
sa fie executatd in penitenciar de tip semiinchis, iar restul pedepsei, de un an si
trei luni de inchisoare, a fost suspendata conditionat, cu stabilirea unui termen de
probatiune de trei ani. In rest, sentinta a fost mentinuta.

5. La 04 1iulie si la 15 1ulie 2024, avocatii Vasile Soltan si Stefan
Porumbescu, in interesele condamnatului, au declarat recursuri, solicitand
casarea deciziel si mentinerea sentintel.

6. Urmadrirea penald a fost pornitd la 28 august si s-a finalizat la 23 noiembrie
2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 02 decembrie 2021 - 24 iulie
2023. Instanta de apel a judecat cauza in perioada 26 octombrie 2023 - 29 aprilie
2024. La 20 august 2024, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

IN FAPT

7. Vasile Vlah a fost invinuit ca la 27 august 2021, impreund cu o alta
persoand, actionand cu intentie si prin intelegere prealabila, au aplicat violenta
fizica asupra lui Dmitri Hanganu, exprimata prin lovirea cu un ciocan §i cu
membrele superioare peste diferite regiuni ale corpului victimei. Ei i-au provocat
vatamari corporale neinsemnate, iar ulterior I-au privat ilegal de libertate. L-au



legat pe Hanganu cu un lant de git si l-au imobilizat de usa subsolului
domiciliului lui Vlah, situat in or. Comrat. Actiunile inculpatului au fost
calificate in baza art. 166 alin. (2) lit. d), f) Cod penal.

8. La 24 iulie 2023, prin sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Central, Vasile
Vlah a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 166
alin. (2) lit. d), f) Cod penal si condamnat la doi ani sase luni de inchisoare. In
baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoare a fost suspendata
conditionat pe un termen de probatiune de trei ani. Instanta a dispus Incasarea de
la Vasile Vlah 1n contul statului a cheltuielilor de judecatd in suma de 416 lei.

9. La 07 august 2023, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, oficiul
Comrat, Anatoli Stefoglo, a declarat apel, solicitdind casarea sentintei n partea
pedepsei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care perioada de probatiune sa fie
majoratd la cinci ani. El sustine cd pedeapsa stabilitd de instanta de fond nu
corespunde gravitatii infractiunii, deoarece inculpatul a fost anterior condamnat
pentru fapte similare si a savarsit infractiunea in perioada de probatiune.

10. La 29 aprilie 2024,_Curtea de Apel Cahul a admis apelul procurorului, a
casat sentinta in partea executdrii pedepsei, inclusiv din oficiu, si a pronuntat o
noud hotarare. Vasile Vlah a fost condamnat la doi ani1 si sase luni de inchisoare.
In temeiul art. 90' Cod penal, executarea pedepsei a fost suspendata partial. S-a
decis ca jumatate din pedeapsa inchisorii sa fie executatd in penitenciar de tip
semiinchis, iar restul pedepsei, de un an si trei luni de inchisoare, sa fie
suspendatd conditionat, cu stabilirea unui termen de probatiune de trei ani. in
rest, sentinta a fost mentinutd. Decizia motivata a fost plasatd pe portalul
instantelor judecatoresti la 29 aprilie 2024.

11. Instanta de apel a retinut cd, circumstantele comiterii infractiunii si
personalitatea inculpatului Vlah diferentiaza fapta acestuia de fapta celui de al
doilea inculpat si impun izolarea acestuia de societate. S-a indicat ca la 30
septembrie 2015 Vasile Vlah a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
stabilite de art. 264" alin. (1) Cod penal, iar la 01 august 2018 in privinta acestuia
a fost Incetatd o cauza penala pe motiv de nereabilitare. Vlah a fost cel care a
avut rol diriguitor la comiterea infractiunii, a lovit partea vatamata cu ciocanul si
la domiciliul lui aceasta a fost privata de libertate. Prima instantd nu a examinat
aplicabilitatea la spetd a prevederilor 90' Cod penal si a aplicat neintemeiat art.
90 Cod penal.

12. La 04 iulie 2024, aparatorul Vasile Soltan, a declarat recurs in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala. El solicitd casarea deciziei si
mentinerea sentintei. Considerd pedeapsa aplicatd disproportionatd, deoarece
condamnatul este caracterizat pozitiv la locul de trai, circumstante agravante
lipsesc iar partea vatamata nu are pretentii de ordin material sau moral fatd de
Vlah. Infractiunea a fost provocatd de actiunile ilegale ale partii vatamate, care,
aflandu-se in stare de ebrietate, a incendiat garajul condamnatului. Instanta de
apel eronat a retinut cd antecedentele penale sunt nestinse. Prima instantd a
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individualizat corect pedeapsa, dispunand suspendarea executarii acesteia,
masurd proportionald si adecvatd scopului preventiv si reeducativ al pedepsei
penale.

13. La 15 1iulie 2024, aparatorul Stefan Porumbescu, in interesele
condamnatului, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5), 6) Cod de
procedura penald. Solicitd casarea deciziei si mentinerea sentintei. Condamnatul
a recunoscut vinovatia si a constientizat faptele comise ceea ce impune o
pedeapsa mai blanda.

14. La 12 decembrie 2025, avocatul Stefan Porumbescu a depus cerere de
retragere a recursului, In temeiul art. 423 Cod de procedura penala. El a solicita
incetarea procedurii de recurs. La 17 decembrie 2025, condamnatul Vasile Vlah,
prin intermediul postei electronice a Penitenciarului nr. 1 Taraclia, unde executa
pedeapsa, a depus o cerere prin care confirma ca a luat cunostintd de cererea de
retragere a recursului formulatd de avocatul Stefan Porumbescu si isi exprima
acordul cu privire la aceasta.

LEGISLATIA RELEVANTA

15. Cererea de recurs a fost depusd dupa 01 septembrie 2023. Partea relevanta
a art. 427 Cod de procedurd penala este urmatoarea:

,»(1) Recursul este admis daca:

5) a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

otararea este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
6) hot te arbit b d det t
vadit nerezonabila a probelor.”

MOTIVAREA INSTANTEI
a. Recursul avocatului Vasile Soltan

16. La data pronuntarii deciziei instantei de apel, termenul de recurs era de
doua luni. Acest termen urma a fi calculat de la data comunicarii deciziei
integrale. Recursul a fost depus peste mai mult de doud luni de la pronuntarea
deciziei instantei de apel, iar instanta urmeaza sa stabileasca, in primul rand, daca
recursul a fost Tnaintat in termen.

17. Decizia integrald a instantei de apel a fost pronuntatd la 29 aprilie 2024 si
publicatd pe portalul national al instantelor de judecatd in aceeasi zi. Copia
deciziei a fost comunicatd avocatului Vasile Soltan si Tnmanatd acestuia contra
semnatura (f.d. 148, vol.I). Recursul avocatului este depus la 04 iulie 2024 (f.d.
179, vol.I), dupa expirarea termenului de doud luni de la comunicarea deciziei
integrale a instantei de apel. Partile au obligatia de diligenta de a se interesa de
soarta cauzelor lor (mutatis mutandis dec. CtEDO Van Harn v. Germania, 2007),



https://cach.instante.justice.md/ro/court-decisions?pdf_content=vlah%20vasile&type=Any&apply_filter=1
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22itemid%22:%5B%22001-82420%22%5D%7D

1ar nerespectarea acestei obligatii i poate lipsi de dreptul de a cere repunerea in
termenul de atac.

18. Completul reitereazd ca Codul de procedura penala nu prevede institutia
repunerii in termenul de depunere a recursului, termenul de doud luni prevazut de
art. 422 Cod de procedura penald fiind unul de decadere (incheierea nr.
1ra-760/2024, § 22, nr. 1ra-424/2025). Prin urmare, recursul avocatului Vasile
Soltan este tardiv.

b. Recursul avocatului Stefan Porumbescu

19. Conform art. 407 alin. (1) st (3) si 423 Cod de procedurd penala,
persoanele care au declarat recurs sunt in drept sa-l retragd pana la inceputul
examinadrii acestuia. Retragerea recursului atrage dupa sine incetarea procedurii
de recurs.

20. Recursul in aceastd cauza incd nu a inceput sd fie examinat. Avocatul
Stefan Porumbescu a solicitat retragerea recursului, invocand dispozitiile art. 423
Cod de procedurd penald, potrivit carora persoanele indreptatite pot renunta la
recurs, 1n conditiile art. 407 Cod de procedura penald. Retragerea a fost formulata
in conformitate cu vointa condamnatului, exprimata printr-o cerere transmisa
prin intermediul postei electronice a Penitenciarului nr. 1 Taraclia, unde acesta
isi executd pedeapsa (f.d. 2134, vol. II). Completul nu a stabilit vreun temei
pentru a respinge cererea recurentului si, in consecintd, aceasta urmeaza a fi
admisa, cu Incetarea procedurii de examinare a recursului.

21. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. art. 341-342, 423, 432
alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Admite cererea avocatului Stefan Porumbescu privind retragerea recursului.

Inceteaza procedura de examinare a recursului depus de avocatul Stefan
Porumbescu impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 29 aprilie 2024.

Declara inadmisibil recursul avocatului Vasile Soltan impotriva deciziei Curtii
de Apel Cahul din 29 aprilie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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