CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

privind recursului impotriva incheierii

Serghei Gheorghiu
(art. Art. 191 alin. (5), 361 ain. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1r-24/2025)
(1-13136116-01-1r-17072025)

Recursul este nefondat, deoarece cererea de revizuire reprezintd un recurs
deghizat, aspect care nu poate constitui temei pentru redeschiderea unei
proceduri irevocabile.

15 1anuarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penald in privinta lui
Vladimir Gheorghiu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 decembrie 2014, Judecatoria Riscani, mun. Chisinau, I-a recunoscut
vinovat pe Serghei Gheorghiu de comiterea infractiunii prevazute de art. 191 alin.
(5) Cod penal si la condamnat la opt ani de inchisoare. Procesul penal pentru fapta
prevazutd de art. 361 alin. (1) Cod penal a fost incetat ca urmare a intervenirii
termenului de prescriptie a raspunderii penale. A fost admisa partial actiunea civila
inaintatd de S.R.L. ,,Arboris-Com”. S-a dispus Incasarea de la inculpat a sumei de
143.913,87 de lei cu titlu de prejudiciu material. In rest, pretentiile au fost respinse
ca neintemeiate.

2. Cauza a fost judecata de Curtea de Apel Chisindu de doua ori. La 02
octombrie 2015, instanta de apel a mentinut sentinta. La 05 iulie 2016, Curtea
Suprema de Justitie a casat decizia si a dispus rejudecarea cauzei in instanta de

apel. Instanta de recurs a subliniat ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra
tuturor motivelor invocate n apel. La 07 decembrie 2016, Curtea de Apel Chisinau
a pronunfat o noud hotarare. Procesul penal Tmpotriva lui Serghei Gheorghiu
pentru infractiunea prevazuta de art. 361 alin. (1) Cod penal a fost incetat, acesta
fiind liberat de raspundere penald ca urmare a intervenirii termenului de
prescriptie. El a fost condamnat in baza art. 191 alin. (1) Cod penal la o pedeapsa
de doi ani de inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita
activitate in domeniul gestiondrii bunurilor pe un termen de trei ani. Instanta de
apel a admis partial actiunea civild, obligandu-l pe Serghei Gheorghiu sa achite
S.R.L. ,,Arboris Com” suma de 42.797 de lei cu titlu de prejudiciu material. In rest,
pretentiile civile au fost respinse ca neintemeiate.

3. La 08 august 2017, Curtea Suprema de Justitie a respins ca inadmisibile
recursurile declarate de avocatul Burlacu Silviu, de avocatul Denis Starus si de
Vladimir Gheorghiu. Recursul declarat de Vladimir Gheorghiu a fost respins ca
inadmisibil, deoarece acesta nu are calitate procesuala in cauza.

4. La 03 noiembrie 2017, 10 noiembrie 2017, 05 decembrie 2017 si 11
decembrie 2017, tatdl condamnatului, Vladimir Gheorghiu, a depus recursuri in
anulare, solicitdnd achitarea lui Serghei Gheorghiu. La 14 decembrie 2017, Curtea
Suprema de Justitie a declarat inadmisibile recursurile in anulare si a constatat ca

Gheorghiu Vladimir nu are calitate procesuald in aceasta cauza penald si, prin
urmare, nu are dreptul legal de a formula un recurs in anulare.
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5. La 27 decembrie 2017, 10 ianuarie 2018, 16 ianuarie 2018 si 30 ianuarie
2018, Vladimir Gheorghiu si Serghei Gheorghiu au declarat recursuri in anulare,
solicitind pronuntarea unei hotdriri de achitare. La 01 martie 2018, Curtea
Suprema de Justitie a declarat inadmisibile recursurile in anulare. Recursurile lui
Vladimir Gheorghiu au fost respinse pe motiv ca au fost formulate repetat, iar
recursul lui Serghei Gheorghiu a fost respins ca inadmisibil, deoarece nu
indeplinea cerintele de continut prevazute de art. 455 Cod de procedura penala.

6. In perioada 23 octombrie 2018 - 29 decembrie 2022, Vladimir Gheorghiu
a depus mai multe recursuri in anulare, solicitdnd casarea hotdrarilor judecatoresti,
restabilirea actelor procesuale si probelor care ar demonstra nevinovatia lui
Serghei Gheorghiu, precum si tragerea la raspundere a celor implicati in
condamnarea acestuia. Curtea Suprema de Justitie, prin deciziile din 22 ianuarie
2019, 12 martie 2019, 18 1unie 2019, 05 noiembrie 2019, 14 decembrie 2021, 25
octombrie 2022 si 30 ianuarie 2023, a respins toate recursurile ca inadmisibile,
motivand fie ca acestea erau repetate, fie cd Vladimir Gheorghiu nu are calitate

procesuald pentru a formula un recurs in anulare in cauza penald a fiului sau.

7. La 14 noiembrie 2022, Vladimir Gheorghiu, tatal condamnatului, a depus
o cerere de revizuire in temeiul art. 458 alin. (3) pct. 1), 2), 3) Cod de procedura
penald, solicitind casarea integrald a sentintei si rejudecarea cauzei penale in
privinta lui Serghei Gheorghiu. La 11 decembrie 2023, Judecdtoria Chisinau,
sediul Buiucani, a incetat examinarea cererii de revizuire Inaintata de Vladimir
Gheorghiu, ca urmare a cererii condamnatului Serghei Gheorghiu. Iar la 20 martie
2024, Curtea de Apel Chisinau a admis recursul lui Vladimir Gheorghiu, a casat
incheierea primei instante si a dispus rejudecarea cauzei.

8. La 18 noiembrie 2024, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, si-a declinat
competenta de la examinarea cererii de revizuire mentionata in para. 9 in favoarea
Curtii Supreme de Justitie. La 26 martie 2025 Curtea Suprema de Justitie, a scos
de pe rolul Curtii Supreme de Justitie, cererea de revizuire si a remis-o Curtii de
apel Centru pentru examinare.

9. La 07 iulie 2025, Curtea de Apel Centru, a respins cererea de revizuire.
Instanta a retinut cd, desi revizuentul a invocat patru temeiuri prevazute de art. 458
alin. (3) Cod de procedura penala (infractiune in legatura cu procesul, circumstante
noi sau recent descoperite, incompatibilitatea hotararilor irevocabile si
neconstitutionalitatea normei aplicate), cererea nu contine circumstante concrete
care sd le sustind. Argumentele prezentate reprezintd simple aprecieri asupra
acelorasi fapte deja examinate 1n cadrul procesului si al céilor de atac exercitate,
fara elemente noi apte sa afecteze temeinicia solutiei definitive. S-a subliniat ca
revizuirea este o cale extraordinard, admisibila numai in conditiile strict prevazute
de lege, iar admiterea cererii ar transforma-o intr-o cale ordinara de atac.

10. In perioada 08 iulie 2025 — 05 ianuarie 2026, Vladimir Gheorghiu, tatal
condamnatului, a expediat prin posta mai multe cereri de recurs (;kano6a) olografe
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 07 iulie 2025, invocand art. 458
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alin. (3) pct. 1)—4) Cod de procedurd penali. In esentd, a sustinut neclaritatea
obiectului acuzatiei, pretinse deficiente ale urmaririi penale si lipsa probelor care
ar fundamenta condamnarea fiului sdu. La cereri a anexat materiale considerate
relevante si corespondentd cu diverse institutii ale statului, prin care isi exprima
dezacordul fata de solutia de condamnare.

11. La 17 tulie 2025, dosarul penal a parvenit la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 462 alin.(4) Cod de procedura penala:

»(4) ... Incheierea de respingere a cererii de revizuire poate fi atacata cu
recurs In instanta ierarhic superioard, cu exceptia incheierilor emise de
Curtea Suprema de Justitie.”

13. Art. 458 alin. (3) Cod de procedura penala:
»(3) Revizuirea poate fi cerutd in cazurile in care:

1) s-a constatat, prin sentintd penald irevocabila, comiterea unei infractiuni
in timpul urmaririi penale sau in legatura cu judecarea cauzei care creeaza
suspiciuni privind corectitudinea solutiei din hotararea atacata;

2) s-au stabilit circumstante noi sau recent descoperite de care instanta nu a
avut cunostinta la emiterea hotararii si care, independent sau Tmpreuna cu
circumstantele stabilite anterior, ar dovedi ca cel condamnat este nevinovat
ori a savarsit o infractiune mai putin grava sau mai grava decat cea pentru
care a fost condamnat ori ar dovedi ca cel achitat sau persoana cu privire la
care s-a dispus incetarea procesului penal este vinovat/vinovata;

3) doua sau mai multe hotarari judecatoresti irevocabile nu se pot concilia;

4) Curtea Constitutionald a recunoscut drept neconstitufionald prevederea
legii aplicata in cauza respectiva;

5) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a informat Guvernul Republicii
Moldova despre depunerea unei cereri din care se deduce existenta unui viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente, care ridica dubii temeinice
privind corectitudinea solutiei din hotararea atacata;

6) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, sau
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertétilor fundamentale,”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Instanta de recurs, in temeiul art. 448 Cod de procedurd penald, verifica
legalitatea si temeinicia Incheierii atacate. Instanta verificd daca a fost aplicata
corect legea, dacd instanta a luat In consideratie toate faptele relevante si daca
discretia oferita prin lege instantei a fost exercitata corespunzator.



15. Revizuirea nu poate fi un recurs deghizat. Temeiurile de revizuire sunt
exhaustiv mentionate in art. 458 alin. (3) Cod de procedurd penala. Critica
temeiniciei argumentelor din hotararea judecatoreasca nu este temei de revizuire.
De asemenea, in revizuire nu este examinatd decat intrunirea conditiilor pentru
redeschiderea procesului. Instanta de revizuire nu are competenta de a examina
temeinicia recursului, sau a acuzatiilor aduse (mutatis mutandis incheierile nr. 1rh-
24/2024, § 71; 1rh-17/24, § 36).

16. Completul subliniaza ca, la examinarea revizuirii, instanta verifica exclusiv
dacd sunt intrunite conditiile legale pentru redeschiderea procesului, fard a
reevalua probele, a reinterpreta situatia de fapt sau a reexamina temeinicia
acuzatiilor ori a cdilor de atac anterioare, sarcina probei revenind revizuientului.
Simplul dezacord fata de solutiile instantelor de fond sau de apel nu constituie
temei de revizuire.

17. Completul constata cd instanta de apel a examinat in mod complet si
suficient argumentele revizuentului si a retinut in mod corect cd cererea de
revizuire nu intruneste conditiile legale de admisibilitate prevazute de art. 458 alin.
(3) pct. 1)-4) Cod de procedura penald. Cererea nu este motivata intr-o maniera
clard si concretd si nu este sustinutd de fapte sau probe noi, relevante si
concludente, apte sa pund in discutie legalitatea sau temeinicia solutiei definitive.
Instanta de apel a explicat cd, in cazul temeiurilor privind constatarea savarsirii
unei infractiuni in legatura cu procesul penal ori aparitia unor circumstante noi sau
recent descoperite, este necesara identificarea unor elemente factuale sau
probatorii care sd poata conduce, in mod real, la demonstrarea nevinovatiei, la o
alta calificare juridici a faptei ori la o solutie diferita in cauzi. In ipoteza
incompatibilititii dintre hotdrari judecdtoresti irevocabile, instanta trebuie sa
constate existenta unui conflict juridic efectiv si impactul acestuia asupra legalitatii
solutiilor pronuntate, iar atunci cand se invocd neconstitutionalitatea normei
aplicate, sd verifice dacd aceasta afecteaza insasi legalitatea hotararii atacate si
drepturile fundamentale ale partilor.

18. Continutul recursului, nu aduce elemente noi, ci reitereaza aceleasi
argumente formulate in cererea de revizuire, asupra carora instanta de apel s-a
pronuntat deja in mod detaliat si motivat. Criticile revizuentului au fost examinate
sub toate aspectele, iar motivele pentru care acestea nu constituie temei de
revizuire sunt expuse suficient in considerentele incheierii contestate (a se vedea
par. 14-41). Prin urmare, cererea de recurs este nefondata.

19. Din motivele de mai sus, in temeiul art. 449 alin. (1) pct. 1) a) si art. 461
alin (1) Cod de procedura penala,
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COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca nefondat recursul lui Vladimir Gheorghiu, tatdl condamnatului
Serghei Gheorghiu, impotriva incheierii Curtii de Apel Centru 07 iulie 2025.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Alexandru Negru
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