CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Evsei Crijanovschi

(art. 190 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1702/2023
Nr. PIGD 1-22083744-01-1ra-26092023)

Recurs inadmisibil depus pand la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
pedeapsa aplicata legal nu se Incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 10) CPP.

15 1anuarie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Eugeniu Psenita
Curtea de apel: Gheorghe Scutelnic, Oleg Moraru, Viorel Puscas

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Evsei Crijanovschi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Slella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Evsei Crijanovschi s-a ndscut in anul 1967 in r-1 Briceni. El a fost aparat de
avocatii Nicolai Baban, Evghenii Comerzan si Vadim Gligor.

2. Evsei Crijanovschi a fost invinuit cd, in perioada 27 mai — 15 iunie 2021,
urmarind scopul Insusirii bunurilor altor persoane, a indus in eroare si a abuzat de
increderea reprezentantului SRL ,,Energia”. In baza contractului de prestari
servicii din 27 mai 2021, acesta a comandat tehnica speciald (trailer si excavator
,»Atlas”) pentru lucrari de excavare a tevilor metalice in or. Cupcini, asigurand ca
va achita contravaloarea serviciilor. Dupa receptionarea acestora, a parasit locul si
s-a eschivat de la plata obligatiilor, Tnsusindu-si rezultatul serviciilor. Prin aceste
actiuni, SRL ,,Energia” a suferit un prejudiciu material de 70.032 de lei, dintre care
4.032 de lei pentru transport s1 66.000 de lei pentru lucrarile de excavare. Actiunile
inculpatului au fost incadrate in baza art. 190 alin. (1) Cod penal (escrocherie).

3. Inprima instanti cauza penala a fost examinati in procedura generala. Prin
sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central, din 14 noiembrie 2022, Evsei
Crijanovschi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la doi ani de inchisoare. In temeiul art. 85 Cod penal, la pedeapsa
aplicatd s-a adaugat pedeapsa neexecutatd stabilitd prin_sentinta Judecatoriei
Soroca, sediul Floresti, din 05 decembrie 2019, fiindu-i stabilitd pedeapsa
definitiva de doi ani de inchisoare si amendd in marime de 500 de unitati
conventionale. S-a dispus incasarea de la condamnat, in beneficiul SRL ,,Energia”,
a sumei de 70.032 de lei cu titlu de prejudiciu material.

4. La 10 februarie 2023, Evsei Crijanovschi a declarat apel, invocand
dezacordul cu cuantumul prejudiciului material stabilit, sustinand ca lucrarile nu
ar fi fost efectuate de partea vatamata in volumul si valoarea indicata.

5. Lalliulie 2023, Curtea de Apel Bilti a admis apelul, a casat partial sentinta
in latura penald si a pronuntat o noua hotarare, dispunand, in temeiul art. 90 Cod
penal, suspendarea conditionatd a executarii pedepsei. Instanta a retinut ca
pedeapsa de doi ani de inchisoare cu executare si amenda de 500 de unitati
conventionale este excesiva in raport cu gravitatea faptei comise. Decizia motivata
a fost pronuntata la 01 august 2023.



https://jed.instante.justice.md/pigd_integration/pdf/MjlkYWYyOGQtYWY5NS00YjU5LWIzZjctZTRiOTMzMDMwN2Vi
https://jsr.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NmNjZjk5ZGUtYzQzOC00M2JhLWI4MDMtNWQ0ZDAxMTc2ZDU2
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MTA0MjM3MjEtOTVmNy00M2FhLWJkZTItZjlkM2U5YzY4N2M0

6. La 09 august 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Liliana Pasat, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala, solicitand casarea deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei.
Procurorul a invocat cd instanta de apel nu a tinut cont de personalitatea
condamnatului, care anterior a fost condamnat de mai multe ori, ultima data prin
sentinta din 15 decembrie 2019, in baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal. De
asemenea, acesta a beneficiat de prevederile Legii cu privire la amnistie din anul
2004, circumstante ce ar demonstra predispozitia spre comiterea infractiunilor si
lipsa corectarii.

7. La 06 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insd nimeni nu a depus referinta.

8. Urmarirea penald a fost pornita la 08 februarie si s-a terminat la 07 iunie
2023. Prima instanta a examinat cauza in perioada 14 iunie — 14 noiembrie 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 22 februarie si 11 iulie 2023. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 26 septembrie 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 01 august 2023.
Recursul a fost declarat pe 09 august 2023. Avand in vedere cd termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost inaintat in termen.

10. Art. 434 Cod de procedurd penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala
in vigoare panda la 01 septembrie 2023. Acest temei de recurs se referd la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. In recurs sunt reparate doar
werorile de drept”. Doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor
legale exista acest temei de recurs. Procurorul nu a mentionat prevederile legale
care au fost Incdlcate de instanta de apel atunci cdnd a suspendat executarea
pedepsei cu inchisoarea. El doar isi exprimd dezacordul cu aceastd decizie.
Dezacordul cu pedeapsa penala aplicata legal nu se Incadreaza in temeiul de recurs
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald (mutatis mutandis
incheierile nr. 1ra-674/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1583/2023).

12. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25017
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25329
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25367

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Declara inadmisibil recursul procurorului Liliana Pasat impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 11 iulie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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