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Examinind in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind
invinuirea lui Vitalii Lomachin si Anatol Pogrebnov,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Vitalii Lomachin si Anatol Pogrebnov s-au nascut in anul 1969 si,
respectiv, 1992 in mun. Chisinau. Ei au fost pusi sub invinuire in baza art. 145
alin. (2) lit. 1) si j) Cod penal si au fost aparati de avocatii Victor Andrusciac si
Dumitru Lupusor.

2. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, Vitalii Lomachin si Anatol Pogrebnov
au fost gasiti vinovati de comiterea infractiunii incriminate si condamnati la cate
16 ani de inchisoare. Prima instantd a solutionat si chestiunile cu privire la
actiunea civila si corpurile delicte.

3. Avocatii Victor Andrusciac si Dumitru Lupusor au depus apeluri. Instanta
de apel respins apelurile ca nefondate.

4. Aceeasi aparatori au declarat recursuri prin care se solicitd achitarea lui
Lomachin si o pedeapsa mai blanda pentru Pogrebnov.

5. Urmarirea penala a fost desfasuratd in perioada 04 decembrie 2023 — 13
februarie 2024. Prima instantd a examinat cauza in perioada 16 februarie — 24
mai 2024. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 01 iulie — 04 decembrie
2024. La 20 mai 2025, cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

IN FAPT
a. Invinuirea adusi si probele

6. Vitalii Lomachin si Anatol Pogrebnov au fost invinuiti cd, actionand
impreund si de comun acord, in perioada 03 decembrie 2023, ora 17:00, pana la
04 decembrie 2023, ora 18:17, aflandu-se in stare de ebrictate alcoolica in
constructia auxiliard aferentd unui apartament din str. Lev Tolstoi 52, mun.
Chisindu, pe fondul unui conflict determinat de relatii ostile anterioare, i-au
aplicat lui Petru Guidea multiple lovituri cu pumnii, picioarele si cu un scaun
asupra zonelor vitale ale corpului (cap, torace si abdomen), cauzandu-i leziuni
corporale grave care au dus la decesul victimei. Actiunile lui Vitalii Lomachin si
Anatol Pogrebnov au fost incadrate in baza art. 145 alin. (2) lit. 1) s1 j) Cod penal
- omorul intentionat savarsit de doua persoane, cu o deosebita cruzime.



7. La 04 decembrie 2023, a fost dispusd inceperea urmaririi penale pe faptul
omorului luit Petru Guidea (f.d. 1, vol. 1). Potrivit actului de sesizare, la 04
decembrie 2023, ora 18:17, unitatea de garda a Inspectoratului de Politie Centru
al Directiei de Politie mun. Chisindu a receptionat un apel telefonic la numarul
112 de la Piotr Alexeev. Acesta a fost informat de catre Vitalii Lomachin ca, in
constructia auxiliard aferentd unui apartament din str. Lev Tolstoi 52, mun.
Chisinau, se afla o persoand decedata. Persoana decedatd a fost identificata ca
Petru Guidea, o persoana fara adapost (f.d. 104, vol. 1). Pe corpul victimei au
fost constatate multiple leziuni corporale pe cap si pe corp, indicand semne
evidente de moarte violenta (f.d. 6-7, vol. 1).

8. Piotr Alexeev, fiind audiat in calitate de martor, a declarat ca el este
persoana care a instiintat organele de drept despre decesul lui Guidea. Despre
acest fapt a fost informat de catre Lomachin, care s-a apropiat de el si i-a
comunicat cd In casa sa se afla o persoand decedatd. Lomachin i-a propus
martorului sd& meargd impreunda pentru a vedea cadavrul. Martorul a mers
impreund cu Lomachin la locul indicat, unde 1-a observat pe Pogrebnov aflat
langa un automobil, discutdnd cu o altd persoana. Ulterior, ei au intrat 1n
locuinta, iar martorul 1-a vdzut pe Guidea culcat pe o saltea, acoperit cu o perna.
Salteaua era insangeratd, iar urme de sange se aflau si pe perete. Lomachin i-a
spus martorului cad Guidea a murit in jurul orei 02:00, dar ca 1i era frica sa anunte
organele de drept. Lomachin si Pogrebnov aveau un comportament dubios, erau
indiferenti, radeau si se uitau prin parti (f.d. 189, vol. 1; f.d. 66, vol. 3).

9. Potrivit proceselor-verbale de cercetare la fata locului din 04 si 05
decembrie 2023, in constructia auxiliard aferentd unui apartament din str. Lev
Tolstoi 52, mun. Chisindu, a fost depistat cadavrul lui Petru Guidea pozitionat cu
fata in sus si culcat pe o saltea. Pe corpul victimei au fost constatate multiple
leziuni corporale la nivelul capului si corpului, indicand semne evidente de
moarte violentd. Pe mai multe obiecte aflate in imediata apropiere a cadavrului
(perete, saltea, pernd, chiloti, precum si o placa de lemn) au fost identificate
urme de substanti brun-rosiatici, asemanitoare sangelui. In sobd au fost
depistate placi de lemn, componente ale unui scaun de tip tabureta, care
prezentau, de asemenea, urme de aceeasi substantd brun-rosiaticd. De la fata
locului au fost ridicate fragmentele din placa de lemn, inclusiv cele depistate in
soba, chilotii barbatesti gasiti 1angd saltea, un fragment de tapet de pe peretele
stang al Incaperii pe care este vizibild o urma papilara (f.d. 9-50, vol. I).

10. Organul de urmarire penala a colectat mostre biologice de la Lomachin,
Pogrebnov si Roman Khalizov: sange, unghii, salivd. De asemenea au fost
ridicate hainele purtate de Lomachin, Pogrebnov si Guidea la data comiterii
faptei: blugi, pulover, scurta (f.d. 77-101, vol. 1).

11. Rapoartele de expertiza judiciard din 29 decembrie 2023 si 02 februarie
2024 au stabilit ca urma palmara de pe fragmentul de tapet este valabild pentru
identificarea persoanei si a fost creatd cu palma mainii drepte de cédtre Anatol
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Pogrebnov. In petele biologice prelevate de pe fragmentele de lemn, inclusiv cele
din soba, de pe chiloti si de pe fragmentul de tapet de pe peretele stang al
incdperii, a fost identificat sdnge apartindnd victimei Petru Guidea. Pe hainele
victimei si pe hainele si unghiile lui Pogrebnov au fost depistate profile genetice
ale acestuia si ale victimei. Fragmentele de unghii ale lui Lomachin nu contineau
sange, insd analiza genetica a evidentiat profile mixte care includ atat ale lui
Lomachin, cat si ale victimei (f.d. 126141 si 154—158, vol. I).

12. Potrivit raportului de expertiza judiciard medico-legala din 19 ianuarie
2024, decesul lui Petru Guidea, a survenit ca urmare a socului traumatic si
hemoragic dezvoltat in rezultatul unei traume cranio-cerebrale inchise, asociate
cu trauma Inchisd a toracelui si abdomenului. Pe corpul victimei erau prezente
multiple leziuni corporale, inclusiv echimoze, excoriatii si pldgi contuze in
regiunea capului, revarsate sanguine 1n tesuturile moi pericraniene si in muschii
temporali stangi, hemoragii subarahnoidiene, sange in ventriculii cerebrali,
revarsate sanguine intracerebrale (contuzie cerebrald), fracturi costale stangi pe
mai multe linii anatomice, cu revarsate sanguine in tesuturile moi adiacente,
lezarea pleurei parietale si a arterei intercostale, complicate cu hemotorace de
aproximativ 500 ml, contuzia pancreasului si a splinei, precum si echimoze in
regiunea membrului superior stdng si In regiunea spinei iliace stangi. Toate
aceste leziuni au fost produse intravital, prin actiunea traumatica a unor corpuri
dure contondente sau prin lovirea de asemenea corpuri, fiind survenite cu
aproximativ 2-3 ore inainte de deces. Acestea se afld in legatura cauzala directa
cu moartea victimei si, in ansamblu, se califica drept vatdmare grava a integritatii
corporale. Localizarea anatomicd si aspectul morfologic au exclus producerea
leziunilor prin automutilare sau prin cadere (f.d. 110-115, vol. I).

13. La locul faptei au fost retinuti Anatol Pogrebnov si Vitalii Lomachin (f.d.
13-14 si 85, vol. 2). Potrivit rezultatului alcooltestului, la 05 decembrie 2023, ora
01:28 si 01:32, Pogrebnov prezenta 0,18 mg/l alcool in aerul expirat, iar
Lomachin - 0,15 mg/I (f.d. 10 si 81, vol. 2).

14. Anatol Pogrebnov, audiat in calitate de banuit, a declarat ca isi recunoaste
vina si regretd sincer faptele comise. El a relatat cd, in ziua respectiva, Guidea
era batut si Tnsangerat pe fata si pe corp. Pogrebnov a aplicat victimei lovituri cu
piciorul de lemn al unui scaun in cap, iar in urma acestora Guidea ,,s-a stins”.
Piciorul scaunului s-a rupt, iar Pogrebnov l-a aruncat dupd casa. De asemenea, o
persoand pe nume ,,Roma” a lovit victima cu picioarele, ca reactie la cuvintele
injurioase ale lui Guidea. El nu a vazut loviturile aplicate de Lomachin, deoarece
se afla afara si fuma (f.d. 19, vol. 2). Aceste declaratii au fost sustinute de
Pogrebnov si in calitate de invinuit (f.d. 24, vol. 2). El a declarat expertilor ca:
»l-am ucis pe un mosneag. Am fost vreo sase oameni. Am baut bere, vin. Eu
m-am Tmbatat, dar nu asa de tare. Mosneagul m-a numit. Eu atunci am luat un
scaun, l-am batut cu un scaun si cu un bat, am gasit in casa. Am luat scaunul si
l-am palit odatd in cap. Apoi eu am luat un bat si l-am palit odatd in umar. Vitalii



tot a fost cu noi, tot a servit, el i-a dat lui mosneag doua palme peste fata sa taca”
(f.d. 182 verso, vol. 2). Fiind audiat in instantd, Pogrebnov a recunoscut cad a
lovit pe Guidea cu scandura si scaunul. La acel moment, el era in stare de
ebrietate. Lomachin i-a aplicat victimei doar ,,doud palme cu scopul de a-l
linisti”. In timpul bataii, victima era constienta (f.d. 72-73 si 149, vol. 3).

15. Conform raportului de expertiza psihiatrico-legald din 21 decembrie 2023,
Anatol Pogrebnov nu suferd de nicio maladie psihicd cronica. El prezinta
retardare mintala moderata, care insd nu echivaleaza cu alienatie mintald si nu ii
afecteazd discernamantul. Pogrebnov poate percepe circumstantele relevante
pentru caz si este apt sd depund declaratii. El a actionat cu discerndmant, fiind
capabil sa inteleaga si sa isi controleze actiunile. La momentul faptelor el se afla
in stare de ebrietate, farda simptome psihotice. El nu este periculos pentru
societate si nu necesita tratament medical fortat (f.d. 182-186, vol. 2).

16. Pe intreg procesul, Vitalii Lomachin a declarat ca nu recunoaste vina.
Victima a locuit temporar la el in ultimele zile inainte de deces. In data
incidentului, intre Guidea si Pogrebnov a izbucnit un conflict. Lomachin a
intervenit pentru a-i desparti, aplicind doar doud palme victimei cu scopul de a-1
linigti, si nu a exercitat alte acte de violentd. Lomachin a vazut cum Pogrebnov
aplica lovituri victimei cu scaunul si o scandura. Cel din urma sangera, insa era
constient. In dimineata urmitoare Guidea a decedat. Lomachin a afirmat ci nu a
aplicat lovituri care sa cauzeze leziunile victimei (f.d. 90-92, vol. 2, f.d. 70-71 si
148, vol. 3). Lomachin a facut aceleasi relatari si in fata expertilor (f.d.
169-verso, vol. 1).

17. Conform raportului de expertiza psihiatrico-legala din 21 decembrie 2023,
Vitalii Lomachin nu sufera de nicio maladie psihica cronica. El prezinta tulburare
de personalitate organica in cadrul epilepsiei cu crize epileptiforme, care insa nu
echivaleaza cu alienatie mintald si nu ii afecteaza discerndmantul. Lomachin
poate percepe circumstantele relevante pentru caz si este apt sa depuna declaratii.
El a actionat cu discernamant, fiind capabil sd inteleaga si sd isi controleze
actiunile. La momentul faptelor, acesta se afla in stare de ebrietate, fara
simptome psihotice. El nu este periculos pentru societate si nu necesita tratament
medical fortat (f.d. 169-173, vol. 2).

18. Roman Khalizov i-a recunoscut, dupd fotografie, pe Petru Guidea drept
victima agresiunii si pe Vitalii Lomachin si Anatol Pogrebnov - persoanele care
l-au agresat pe Guidea (f.d. 68—76, vol. 1). Fiind audiat in calitate de martor,
Khalizov a declarat ca a fost prezent in momentul in care Vitalii Lomachin si
Anatol Pogrebnov i-au aplicat lovituri lui Petru Guidea cu mainile si picioarele,
in timp ce acesta se afla culcat pe o saltea, langa perete. Vazand agresiunea,
martorul a parasit locul (f.d. 59, vol. 1). La audierea suplimentard, martorul a
precizat ca s-a murdarit de sange, Intrucidt masa din locuinta lui Lomachin si
obiectele aflate pe aceasta erau Insangerate. El a observat un barbat culcat pe
saltea, care prezenta o rana la cap; fata victimei, salteaua si peretii erau acoperite
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cu sange. Victima era 1n viatda, dormea si sfordia puternic. Ulterior ea s-a trezit si
a inceput ,,a bombani”. Intre Lomachin, Pogrebnov si Guidea a izbucnit un
conflict, care a degenerat intr-o bdtaie, in cadrul careia Lomachin i-a aplicat
victimei doud palme, iar Pogrebnov a sarit cu picioarele peste aceasta. Martorul a
mentionat cd nu cunoaste cine i-a provocat victimei leziunea la cap (f.d. 61, vol.
1). In cadrul confruntirii, Khalizov si-a mentinut declaratiile privind aplicarea de
lovituri de cédtre Lomachin si Pogrebnov, in timp ce Lomachin a negat ca
Khalizov l-ar fi agresat pe Guidea (f.d. 65-67, vol. 1). In judecatd martorul a
declarat ca nu isi mentine declaratiile date la urmarirea penald, motivand ca a
fost audiat fard participarea unui interpret. Acesta si-a modificat depozitiile,
aratand ca nu isi aminteste sa-1 fi vazut pe Pogrebnov la locul faptei, ca nu a
observat ca victima sa fi fost insdngerata si nici nu isi aminteste ca vreuna dintre
persoanele aflate pe banca acuzatilor sa fi exercitat violentd asupra lui Guidea
(f.d. 69, vol. 3).

19. Dmitri Gavriliuc, audiat in calitate de martor, a declarat ca 1i cunoaste pe
Lomachin, Pogrebnov si pe Guidea. In iarna anului 2023, el a fost chemat de
Lomachin la domiciliul acestuia, unde se aflau Pogrebnov si inca o persoana
(Grisa, ce vorbeste 1n rusd). Ajuns la fata locului, martorul 1-a vazut pe Guidea
culcat pe o saltea, Insangerat si batut, Insa constient, solicitdind bautura. Pe durata
sederii martorului in locuinta, aproximativ 10 minute, victima era in viata.
Martorul a observat urme de sange pe corpul victimei, pe saltea si pe perete. In
declaratiile initiale, martorul a aratat ca, intreband de ce Guidea se afla in aceasta
stare, una dintre persoanele prezente i-a spus ca ,,a fost batut deoarece nu este om
si meritd sa fie batut”. Ulterior, la o audiere suplimentard, martorul a indicat ca i
s-a comunicat cd Guidea ar fi fost agresat pentru ca ar fi furat bunuri de la
Lomachin si ar fi recunoscut acest fapt. In fata instantei de fond, martorul a
mentionat cd 1 s-a spus ca Guidea a fost batut deoarece era ,,vagabond si nebun”.
Martorul a inteles ca Pogrebnov l-ar fi agresat cel mai intens pe Guidea,
considerandu-1 pe acesta o persoand mai agresiva, cu probleme psihice. Anterior
sosirii politie, el a discutat cu Lomachin si Pogrebnov, iar acestia i-au comunicat
ca au aplicat violentd asupra victimei (f.d. 51, 53, vol. 1; f.d. 67-68, vol. 3).

20. La 14 martie 2024, Vera Guidea a fost recunoscuta ca succesor al victimei
(f.d. 84, vol. 3). In aceasti calitate, ea a declarat ci este sora lui Petru Guidea.
Despre decesul fratelui sau a aflat de la organele de urmarire penald. Ea a mers la
morgd pentru a-l recunoaste, insd nu a putut, deoarece acesta era foarte batut si
insangerat. Ea sustine actiunea civild, mentionand cd a suportat cheltuielile de
inmormantare, dar nu poate evalua exact suma, solicitdnd incasarea doar a
20.000 de lei (f.d. 16 51 65, vol. 3).

b. Sentinta

21. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 24 mai 2024,
Vitalii Lomachin si Anatol Pogrebnov au fost recunoscuti vinovati de faptele
imputate. Instanta le-a aplicat fiecaruia pedeapsa de 16 ani de inchisoare, cu
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executare in penitenciar de tip Inchis, dispunand totodatd informarea institutiilor
competente privind necesitatea luarii acestora la evidenta psihiatricd pe durata
executdrii pedepsei. Instanta a solutionat actiunea civild, dispunand incasarea in
mod solidar de la Lomachin si Pogrebnov in beneficiul Verei Guidea a sumei de
20.000 de lei cu titlu de prejudiciu material, precum si in beneficiul statului suma
de 176.062 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

22. Instanta a constatat cd vinovatia lui Lomachin si Pogrebnov a fost
doveditd prin ansamblul probelor administrate in cauza. Declaratiile martorilor
acuzirii au fost concordante intre ele si au corespuns probelor materiale. in
special, instanta a avut in vedere declaratiile martorilor Alexeev si Gavriliuc,
care au confirmat prezenta inculpatilor la locul faptei, starea victimei imediat
dupa agresiune, existenta urmelor abundente de sange, precum si aplicarea
actelor de violenta asupra victimei. Aceste declaratii au fost apreciate ca veridice,
intrucat au fost lipsite de contradictii esentiale si au fost confirmate de celelalte
probe ale dosarului. Instanta a apreciat critic declaratiile martorului Khalizov,
intrucat acesta s-a dezis in sedinta de judecata de declaratiile date in faza
urmaririi penale. Cu toate acestea, instanta a constatat ca declaratiile sale initiale,
inclusiv recunoasterile efectuate la 05 decembrie 2023 si declaratiile din cadrul
confruntarii cu Lomachin, au fost conforme cu celelalte probe administrate si au
confirmat participarea ambilor inculpati la agresarea victimei. Instanta a
constatat cd versiunile inculpatilor au fost infirmate de probele acuzirii. In
special, declaratiile lui Pogrebnov, potrivit carora acesta ar fi aplicat lovituri fara
a constientiza gravitatea acestora, iar Lomachin ar fi aplicat doar doua palme, au
fost contrazise de natura, numarul si localizarea leziunilor constatate prin
raportul de expertiza judiciard din 19 ianuarie 2024. Leziunile corporale
constatate au fost multiple, grave, localizate in zone vitale si produse intravital
prin actiunea unor corpuri dure contondente, acestea neputind fi cauzate de o
singurd persoana sau prin aplicarea unui numar redus de lovituri. Leziunile
respective s-au aflat in legaturd cauzala directd cu decesul victimei si au
demonstrat caracterul violent, intens si prelungit al agresiunii. In ceea ce il
priveste pe Lomachin, instanta a constatat ca, chiar si potrivit versiunii apararii,
acesta a asistat la aplicarea violentelor asupra victimei, fara a interveni pentru a
le stopa si fara a solicita ajutor medical sau interventia organelor de ordine,
acceptand in mod constient producerea rezultatului letal. in aceste conditii,
instanta a retinut existenta intentiei directe sau, cel putin, acceptarea producerii
decesului in cadrul actiunilor comune. Instanta a retinut circumstanta agravanta a
savarsirii infractiunii cu deosebitd cruzime, constatdnd cd inculpatii au supus
victima unor acte repetate de violentd fizica, cauzandu-i suferinte intense si
prelungite pand la momentul decesului, aspect confirmat de gravitatea si
pluralitatea leziunilor constatate medico-legal. La individualizarea pedepsei,
instanta a tinut cont de modul de implicare a fiecarui inculpat, de personalitatea
acestora, de gravitatea deosebita a infractiunii, precum si de lipsa circumstantelor
atenuante. Totodata, avand in vedere ca decesul victimei a survenit ca urmare a
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actiunilor concertate ale inculpatilor, instanta a admis actiunea civild formulata
de succesorul victimei si a dispus Incasarea in mod solidar a prejudiciului
material cauzat.

c. Cererile de apel si decizia

23. La 03 iunie 2024, avocatul Dumitru Lupusor a declarat apel in numele lui
Lomachin, solicitdind pronuntarea unei hotirari de achitare. In cazul confirmarii
vinovatiei, el a cerut condamnarea lui Lomachin la o pedeapsd mai blanda. El a
invocat ca instanta de fond nu a apreciat corespunzdtor declaratiile inculpatilor
referitoare la neimplicarea lui Lomachin in savarsirea faptei. Instanta nu a indicat
in mod clar care probe demonstreaza ca Lomachin a aplicat lovituri victimei
Guidea si ca aceste actiuni s-ar afla n legatura cauzala cu survenirea decesului.

24. La 03 1unie 2024, avocatul Victor Andrusciac a declarat apel in numele lui
Pogrebnov, solicitand aplicarea unei pedepse mai blande. Aparatorul a sustinut
ca instanta de fond nu a motivat In mod suficient sentinta in partea ce tine de
individualizarea pedepsei aplicate lui Pogrebnov. In special, instanta a omis si ia
in considerare circumstante relevante in favoarea inculpatului, precum lipsa
antecedentelor penale, recunoasterea vinovatiei, manifestarea unei cdinte sincere
si colaborarea cu organele de urmarire penala.

25. Prin decizia din 04 decembrie 2024, Curtea de Apel Chisindu a respins
apelurile ca nefondate. Instanta a constatat cd sentinta a fost adoptatd cu
respectarea dispozitiilor legale, in baza unui probatoriu complet administrat si
corect apreciat. Curtea de apel a retinut cd argumentele invocate de apelanti nu
sunt de naturd sa rastoarne constatarile primei instante. Ea a subscris integral
motivelor din sentintd (vezi para. 22).

d. Cererile de recurs

26. La 02 ianuarie 2025, avocatul Victor Andrusciac a depus recurs in numele
lui Pogrebnov, fard a indica vreun temei prevazut de art. 427 Cod de procedurd
penald. La 16 ianuarie 2025, recurentului i1 s-a oferit posibilitatea de a corecta
recursul. La 18 februarie 2025, avocatul a depus un nou recurs, invocand temeiul
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, solicitdnd casarea
sentintel si a deciziel si stabilirea unei pedepse minime. Avocatul a aratat ca
instantele nu au examinat cauza sub toate aspectele, complet si obiectiv,
neglijand analiza circumstantelor relevante pentru determinarea admisibilitdtii,
pertinentei, concludentei, veridicitatii si utilitatii probelor administrate. Instantele
nu s-au pronuntat asupra argumentelor apararii referitoare la individualizarea
pedepsei, precum lipsa antecedentelor penale, recunoasterea vinovétiei,
manifestarea unei cdinte sincere si colaborarea cu organele de urmarire penala.

27. La 25 ianuarie 2025, avocatul Dumitru Lupusor a depus recurs in numele
lui Lomachin intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald. Recurentul a solicitat casarea sentintei si a deciziei si pronuntarea unei
hotérari de achitare a lui Lomachin, invocand ca nu s-a constatat existenta faptei
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incriminate. El a invocat ca decizia de condamnare nu este motivata. Instantele
au retinut vinovatia lui Lomachin fard a tine seama ca nici o persoand interogata
nu a indicat cd Lomachin ar fi aplicat lovituri victimei. Instantele nu au motivat
respingerea explicatiilor lui Lomachin, potrivit carora doar Pogrebnov ar fi
aplicat violenta asupra lui Guidea. Singura legdturd a lui Lomachin cu
evenimentul — faptul c@ a informat vecinul ca in locuinta sa se afla o persoana
decedatd — nu poate fi echivalata cu sdvarsirea infractiunii de omor, astfel nefiind
suficiente probe care sd sustind condamnarea acestuia.

LEGISLATIA RELEVANTA
28. Partea relevanta a Codului de procedura penala este urmatoarea:
,Articolul 427. Temeiurile pentru recurs
(1) Recursul este admis daca:
5) a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotararea este arbitrara sau se bazeaza In mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor.”

29. La ziua comiterii faptei incriminate, partea relevanta a Codului penal era
urmatoarea:

,Articolul 145. Omorul intentionat

(2) Omorul savirsit:

1) de doud sau mai multe persoane;

J) cu deosebita cruzime, precum si din motive sadice;

se pedepseste cu inchisoare de la 15 la 20 de ani sau cu detentiune pe viata.”

MOTIVAREA INSTANTEI

30. Decizia instantei de apel a fost pronuntata si plasata pe portalul instantelor
judecdtoresti la 04 decembrie 2024. Termenul de recurs este de doud luni.
Recursurile au fost declarate la 02 si 25 ianuarie 2025, adica au fost inaintate in
termen.

31. Art. 434 Cod de procedurd penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs s admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

32. Ambele recursuri sunt intemeiate pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala. Acest temei se refera la faptul ca hotararile sunt arbitrare sau
se bazeaza pe aprecierea vidit nerezonabila a probelor. Intrucat recursurile contin
argumente distincte, acestea vor fi examinate separat.
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i. Recursul avocatului Lupusor

33. Curtea Suprema de Justitie a explicat sensul temeiului de recurs prevazut
de pct. 6) in decizia nr. 1ra-1085/2024 si in incheierea nr. lra-1251/2024.
Dezacordul cu motivarea instantei de apel nu este temei de recurs. Pentru a
admite un recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurad penala,
recurentul urmeaza sa probeze ca decizia instantei de apel este ,,arbitrara”, sau se
,bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor”. Nu
este suficient ca aprecierea sa fie nerezonabila. Ea trebuie sa fie ,,vadit
nerezonabild”, adicd sd fie evidenta pentru un profesionist si sd nu poatd fi
explicatd rational (decizia nr. 1ra-1085/2024, § 42). Suntem in prezenta unei
hotarari judecatoresti arbitrare sau vadit nerezonabile atunci cand instanta a
comis o eroare de drept sau de fapt pe care nicio instantd rezonabila nu ar comite
vreodata, inclusiv cand hotdrarea judecatoreasca nu are nicio baza legald si nu
stabileste nici o legdtura intre faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul
procedurii (incheierea nr. 1ra-1251/2024, § 39).

34. Apararea isi exprimd dezacordul cu motivarea instantei de apel. Prima
instanta a conchis, iar instanta de apel a fost de acord, ca exista probe care atesta
participarea lui Lomachin la agresiunea exercitatd asupra victimei. Martorul
Khalizov a declarat la etapa urmaririi penale ca a fost prezent In momentul in
care Lomachin si Pogrebnov au aplicat lovituri victimei cu mainile si picioarele,
in timp ce aceasta se afla culcatd pe o saltea. Aceleasi aspecte au fost reiterate la
audierea suplimentara si mentinute in cadrul confruntirii dintre martor si
Lomachin. Desi in fata instantei de fond Khalizov si-a modificat depozitiile,
invocand lipsa unui interpret la etapa urmaririi penale, raspunsul oferit, precum si
caracter detaliat si coerent al declaratiilor acestuia, confirma ca el a inteles ce a
fost intrebat. Retractarea ulterioard nu a fost insotita de elemente obiective care
sd infirme cele declarate anterior. Pogrebnov a declarat in mod constant, inclusiv
in fata expertilor, cda Lomachin ,,i-a dat lui mosneag doud palme peste fatd sa
tacd”, aspect reiterat si in fata instantei, unde a precizat cd Lomachin a aplicat
victimei ,,doud palme cu scopul de a-1 linisti”. Martorul Dmitri Gavriliuc a
declarat ca, anterior sosirii politiei, a discutat cu Lomachin si Pogrebnov, iar
ambii i-au comunicat ca au aplicat violentd asupra victimei. Analiza genetica a
evidentiat profile mixte, care includ atat ale lui Lomachin, cat si ale victimei,
identificate pe fragmentele de unghii ale lui Lomachin. Chiar daca nu a fost
depistat sange pe unghiile acestuia, prezenta materialului genetic al victimei
confirma contactul fizic direct dintre Lomachin si Guidea, in contextul
agresiunii. Avand 1n vedere aceste aspecte si motivarea recursului, recurentul nu
a probat o apreciere irationald a probelor de catre instanta de apel.

35. Chiar daca rolul lui Pogrebnov a fost unul predominant, participarea lui
Lomachin la actele de violenta este dovedita. Actele de violentd fizica retinute
implicd doi agresori care au actionat cu aceeasi intentie. Potrivit hotararii
Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 11/2012:
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,,5.8. ... In cazul in care doud sau mai multe persoane, actionind cu intentia de
a omori persoana, aplica fiecare numeroase lovituri victimei si chiar daca
numai una din aceste lovituri s-a dovedit a fi mortala, toate aceste persoane
trebuie considerate coautori la infractiunea de omor. Dar nu pentru ca este
imposibil a stabili cine din ele a aplicat lovitura mortala, ci pentru ca coautorul
voieste sad participe la savirsirea faptei in mod direct, material, pe cind
complicele participa indirect, secundar, voieste sd participe ajutind pe altul.
Prin fiecare lovitura pe care coautorii o aplica, ei doresc, implicit, ca una dintre
ele sd devina lovitura mortala...”

36. Prin urmare, recursul dat este vadit neintemeiat.

1. Recursul avocatului Andrusciac

37. Desi invoca pct. 6), recurentul isi exprimd dezacordul cu pedeapsa
stabilitd lui Pogrebnov. Apararea sustine ca, avand in vedere infractiunea comisa,
personalitatea infractorului si consecintele survenite, pedeapsa de 16 ani de
inchisoare aplicatd este prea asprd. Orice criticd adusd pedepsei aplicate de
judecator trebuie sa fie examinatd conform art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de
procedurd penald. O interpretare care ar permite examinarea motivarii pedepsei
pe baza pct. 6) ar face ca pct. 5) sa devina inutil si inaplicabil, ceea ce nu este
permis (incheierea nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin urmare, acest recurs va fi
examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

38. Temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald se aplica exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu respecta
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea argumente nu
au fost invocate in recurs. Pedeapsa maxima admisad de lege pentru infractiunea
comisa de Pogrebnov era inchisoare de la 15 la 20 de ani sau cu detentiune pe
viatd. Prin urmare, recursul este inadmisibil, deoarece nu se incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 427 Cod de procedurd penald (decizia nr.
1ra-754/2024, § 50).

39. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibile recursurile avocatilor Victor Andrusciac si Dumitru
Lupusor impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04 decembrie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori . .
Digitally signed by Gribincea Vladislav
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