CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a plangerii depuse de
Ghenadie Tocaiuc

(art. 313 Cod de procedura penald)

(Dosarul nr. 1cs-3/26
Nr: PIGD 1-26001066-01-1cs-14012026)

Cererea de stramutare respinsd pe motiv cd activarea in calitate de
judecdtor in aceeasi instantd de judecatd nu poate pune la indoiald
rezonabild impartialitatea tuturor judecatorilor din instanta respectiva.
Cauza urmeaza a fi examinata de judecatorii din alt sediu al judecatoriei
decat cel in care activeaza judecatorul, care a depus plangerea.

22 ianuarie 2026

Textul corespunde originalului




Solutionand 1in lipsa partilor cererea de stramutare in cauza
contraventionala in privinta lui Ghenadie Tocaiuc,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 05 ianuarie 2026, Ghenadie Tocaiuc a depus la Judecatoria Soroca,
sediul Central, o plangere in temeiul art. 313 Cod de procedura penala. El solicita
anularea ordonantei din 18 decembrie 2025, emisd de procurorul in Procuratura
Soroca, Gheorghe Tintiuc, privind refuzul in primirea si examinarea plangerii din
12 decembrie 2025 depuse de Ghenadie Tocaiuc in ordinea art. 274 Cod de
procedura penala. Prin plangere Ghenadie Tocaiuc solicita pornirea urmaririi
penale Tmpotriva unui colaborator de politie care l-a retinut in trafic si dus la
spital fara acordul CSM atunci cand a fost suspectat cd conducea automobilul in
stare de ebrietate. Ghenadie Tocaiuc sustine cd colaboratorul de politie si-a
depasit atributiile de serviciu, i-a violat proprietatea si 1-a retinut ilegal.

2. La 05 ianuarie 2026, cauza a fost repartizata judecatorului Ghenadie Mitu.

3. La 14 ianuarie 2026, Presedintele interimar al Judecatoriei Soroca, Olga
Jamba, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere de stramutare a judecarii
cauzei penale de la Judecdtoria Soroca la o alta instantd egald in grad. Conform
cererii de stramutare, petitionarul este judecatorul Ghenadie Tocaiuc, care
activeazd in cadrul Judecatoriei Soroca, sediul Central, iar procedura de abtinere
a tuturor judecatorilor ambelor sedii ale Judecatoriei Soroca ar putea determina
tergiversarea nejustificatd a examinarii contestatiei.

4. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 14 ianuarie 2026.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Art. 46 alin. (1) Cod de procedurda penald permite stramutarea cauzelor
cand 1n instanta competentd nu poate fi constituit completul de judecata.

6. Completul reitereaza ca Codul de procedura penald nu interzice expres
judecatorului sa participe la examinarea cauzelor care vizeaza colegii cu care
activeazad 1n aceeasi instantd. Prin juramantul pe care-l1 depun, judecatorii se
angajeaza sa isi exercite atributiile fara partinire. Impartialitatea judecatorului se
prezuma pana la proba contrard (a se vedea hot. CtEDO Hauschildt c.
Danemarca, 1989, § 47; Kyprianou v. Cipru, 2005, § 119). Simplul fapt al
invocarii lipsei de impartialitate nu este determinant, cel mai important fiind daca
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aceastd indoiala poate fi justificatd in mod obiectiv (a se vedea hot. CEDO
Ferrantelli si Santangelo v. Italia, 1996, § 58).

7. Stramutarea este solicitatd deoarece cauza vizeaza judecatorul care
activeaza in aceeasi instanta de judecata.

8. Curtea Suprema de Justitie a adoptat in cauzele nr. 1cs-304/2024,
1¢s-305/2024, 1cs-306/2024, 1c¢s-365/2024, 1c¢s-372/2024, 1¢s-492/2024,
1cs-615/2024, 1c¢s-626/2024 o solutie de principiu cu privire la solutionarea
stramutarilor intre judecatorii, care se bazeazad pe singurul argument ca
judecatorul examineaza o cauza ce il vizeaza pe un judecator care activeaza in
aceeasi instantd. Curtea Supremd de Justitie a decis cd nu vor fi admise cererile
de stramutare a cauzelor care vizeaza drepturile si interesele legitime ale
judecatorilor care activeaza in alte sedii ale aceleiasi judecatorii, sau in acelasi
sediu, cand judecitoria are mai multe sedii. In ultimul caz, presedintele
judecatoriei va asigura examinarea cauzei de un judecator care nu activeaza in
acelasi sediu cu judecatorul drepturile si interesele legitime ale caruia sunt vizate
in cauza examinata.

9. Judecatorul Ghenadie Tocaiuc activeaza la sediul Central al Judecatoriei
Soroca, in care activeazd si judecatorul caruia i-a fost distribuitd cauza.
Judecatoria Soroca are un sediu secundar. Dupd cum rezultd din jurisprudenta
mentionatd in paragraful precedent, presedintele judecdtoriei urma sa asigure
distribuirea aleatorie a cauzei intre judecatorii din alt sediu al judecatoriei decat
cel 1n care activeaza judecatorul. Prin urmare, cererea de straimutare urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata.

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. art. 46-49 Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de strdmutare depusa de Presedintele interimar al
Judecatoriei Soroca, Olga Jamba.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Leonid Chirtoaca
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