CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la solutionarea conflictului de competenta

a plangerii inaintate de

Cristea Spinu

(art. 313 Cod de procedura penald)

(Dosarul nr. 1cs-12/2026
Nr. PIGD 1-25164024-01-1cc-23012026)

Determinarea instantei de judecatd competente sd examineze plangerile
formulate in temeiul art. 313 CPP; In cazul contestirii actelor sau actiunilor
procurorului, judecatoria competenta este cea de la locul aflarii procurorului
care a emis ordonanta sau care exercitd urmarirea penald, chiar daca
plangerea formulatd in temeiul art. 299" CPP a fost examinatd de un
procuror din Procuratura Generala.

29 1anuarie 2026

Textul corespunde originalului




Solutionind 1in lipsa partilor conflictul negativ de competenta a
examindrii plangerii lui Cristea Spinu,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Andrei Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin ordonanta procurorului sef-adjunct al Procuraturii Ungheni, Anatolie
Girbu, din 15 august 2025, a fost anulat rechizitoriul emis la 11 august 2025 de
procurorul in Procuratura Ungheni, oficiul Nisporeni, Tudor Diaconu, si dispusa
reluarea urmadririi penale. De asemenea, a fost anulatd ordonanta din 01 august
2025 privind scoaterea de sub urmdrire penala a invinuitului Cristea Spinu.

2. Prin ordonanta adjunctului Procurorului General interimar, Sergiu Russu,
din 20 august 2025, a fost respinsd ca neintemeiata plangerea avocatului lon
Marian, 1n interesele lui Cristea Sirbu, impotriva ordonantei din 15 august 2025.

3. La 24 noiembrie 2025, pe rolul Judecatoriei Ungheni a fost inregistrata
plangerea avocatului Ion Marian, in interesele invinuitului Cristea Spinu, in
temeiul art. 313 Cod de procedurd penala. Prin plangere se contestd ordonanta
procurorului Anatolie Girbu din 15 august 2025 si ordonanta adjunctului
Procurorului General interimar, Sergiu Russu, din 20 august 2025.

4. La 05 decembrie 2025, Judecatoria Ungheni (judecator Angela Morari)
si-a declinat competenta in favoarea Judecatoriei Chisindu. Instanta a stabilit ca,
deoarece petitionarul isi exprima dezacordul cu ordonanta emisa de Adjunctul
Procurorului General interimar, iar sediul acestui organ este in municipiul
Chisindu, competenta revine instantei de la locul aflarii autoritatii respective.

5. La 16 ianuarie 2026, Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana (judecator
Veniamin Chihai), si-a declinat competenta de examinare a cauzei in favoarea
Judecatoriei Ungheni si a sesizat Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea
conflictului negativ de competenta. Judecdtorul a notat ca faptul ca un procuror
ierarhic superior din cadrul Procuraturii Generale a emis o ordonanta in ordinea
controlului ierarhic nu transfera automat competenta catre instanta din Chisinau,
iar urmarirea penald este efectuatd de Procuratura Ungheni, Oficiul Nisporeni.

6. La 23 ianuarie 2026, cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 53" alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmitoarele:

,»(1) Procuror ierarhic superior este:
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a) pentru procurorii din procuratura teritoriald — procurorul-sef al procuraturii
teritoriale sau adjunctul acestuia, conform competentelor stabilite;

¢) pentru procurorii-sefi adjuncti ai procuraturilor teritoriale — procurorul-sef al
procuraturii teritoriale;”

8. Art. 299' Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

»(1) Persoanele indicate la art.298 alin.(1) pot depune plingere impotriva
actiunilor, inactiunilor si actelor efectuate sau dispuse de procurorul care
conduce urmdrirea penald sau exercitd nemijlocit urmadrirea penald ori
impotriva actiunilor, inactiunilor si actelor care au fost efectuate sau dispuse
in baza dispozitiilor date de procurorul respectiv.

(3) Plangerea se adreseaza, in termen de 15 zile, procurorului ierarhic
superior si se depune fie direct la acesta, fie la procurorul care conduce sau
exercita nemijlocit urmarirea penala. ...

(4) Ordonanta prin care procurorul ierarhic superior a solutionat plingerea
poate fi contestata la judecatorul de instructie.”

9. Art. 313 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(3) Plangerea poate fi inaintatd judecatorului de instructie la locul aflarii
organului care a admis incalcarea, in termen de 10 zile de la data la care a
luat cunostintd de rezultatul examinarii plangerii sau de la data expirarii
termenului prevazut de lege la care urma sa primeasca raspuns la plangere.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedurd penald, instanta de judecata,
constatand cd nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecatd competente. Art. 45
alin. (1) Cod de procedura penalad prevede ca, atunci cand doud sau mai multe
instante isi declind competenta, conflictul se solutioneazd de instanta ierarhic
superioarda comuni. In acest caz, conflictul de competenti este intre doui
judecdtorii care se afla in jurisdictia a doua curti de apel diferite. Instanta ierarhic
superioard comund acestora este Curtea Suprema de Justitie, care este instanta
competentd sd examineze acest conflict de competenta.

11. Prin plangerea depusd de avocatul Ion Marian sunt contestate atat
ordonanta procurorului Procuraturii Ungheni din 15 august 2025, cat si
ordonanta Adjunctului Procurorului General interimar din 20 august 2025.
Procuratura Generala isi are sediul in mun. Chisinau.

12. Din art. 313 alin. (3) Cod de procedura penald rezultd cd plangerea
impotriva actiunilor procurorului este de competenta judecatorului de instructie
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de la ,,locul aflarii organului care a admis incélcarea”. In cazul contestarii actelor
sau actiunilor procurorului, acesta este procurorul care a emis ordonanta sau care
exercita urmarirea penala.

13. Concluzia din paragraful precedent rezultd implicit si din interpretarea
sistemicd a prevederilor cu privire la contestarea actelor sau actiunilor
procurorilor in interiorul procuraturii. Depunerea plangerii la judecatorul de
instructiei poate avea loc doar dupa exercitarea procedurii prejudiciare prevazute
de art. 299' Cod de procedura penald. Acesta prevede adresarea cu o plangere la
procurorul ierarhic superior (vezi para. 8). Din punct de vedere ierarhic,
adjunctul Procurorului General, care a emis ordonanta din 20 august 2025, este
procuror ierarhic superior fatd de toti procurorii din procuraturile teritoriale.
Totusi, din art. 53" alin. (1) Cod de procedura penald (vezi para. 7) rezultd regula
potrivit cdreia plangerea Impotriva actelor sau actiunilor procurorului se depune
la procurorul ierarhic superior nemijlocit, care este procurorul-sef sau
procurorul-sef adjunct al procuraturii din care activeaza procurorul actul sau
actiunea cdruia se contestatd. Rezultd cd vointa legiuitorului a fost de a nu
schimba competenta instantei judecatoresti atunci cand plangerea formulatd in
temeiul art. 299' Cod de procedurd penald este examinati de Procuratura
Generala. Aceasta are si scopul de a facilita examinarea plangerii, care este
examinata in proximitatea procurorului responsabil de urmarire penala si unde se
afla materialele cauzei penale.

14. Avand in vedere cele de mai sus, Judecdtoria Ungheni este instanta
competentd sa examineze plangerea depusa de avocatul lon Marian.

15. Din aceste motive, in conformitate cu art. 45 alin. (6) Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite sesizarea Judecatoriei Chisinau privind solutionarea conflictului
negativ de competenta;

Stabileste competenta Judecatoriei Ungheni pentru examinarea plangerii
depuse de avocatul Ion Marian in ordinea art. 313 Cod de procedura penala.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatorl Digitally signed by Gribincea Vladislav
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