CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei contraventionale in privinta lui

Angela Chian
(art. 354 alin. (1) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-14/2026
Nr. PIGD 4-25156444-01-1cs-23012026)

Cerere de stramutare respinsd, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizata. Stramutarea poate fi dispusd doar dacd recuzarea este admisa si
nu poate fi constituit un complet in instanta respectivd. Nemultumirile fata
de anumite acte procedurale dispuse de instantd, inclusiv modul de
apreciere a calitatii procesuale a unei persoane si masurile dispuse in faza
pregatitoare a examindrii cauzei, nu justifica stramutarea cauzei.

29 1anuarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei
contraventionale in privinta Angelei Chian,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 06 noiembrie 2025, la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, a fost
inregistratd contestatia Angelei Chian Tmpotriva deciziei de sanctionare pentru
comiterea contraventiei prevazute de art. 354 alin. (1) Cod contraventional
(huliganismul nu prea grav). Cauza a fost repartizatd judecdtorului Vasilisa
Muntean.

2. La 01 decembrie 2025, judecatorul a primit in procedurd cauza
contraventionald si a fixat sedinta de judecatd pentru data de 10 februarie 2026,
dispunand citarea agentului constatator, a petentei Angela Chian si a lui Pavel
Gutu, indicat in incheiere ca victima.

3. La 22 ianuarie 2026, Angela Chian a inaintat o cerere unica sub aspectul
motivarii, adresata Tnsa mai multor autoritati, respectiv Presedintelui Republicii
Moldova, Presedintelui interimar al Judecatoriei Chisindu, Curtii Supreme de
Justitie si Consiliului Superior al Magistraturii, formuland cerinte distincte,
corespunzdtoare competentei fiecdreia dintre acestea, inclusiv recuzarea
judecdtorului  investit cu solutionarea cauzei $i stramutarea cauzei
contraventionale la o alta instanta egala in grad.

4. Angela Chian invoca obiectii aferente procedurii de examinare a cauzei.
Ea sustine ca in dosar nu existd un act procedural prin care Pavel Gutu sa fi fost
recunoscut in calitate de victima. El nu are aceasta calitate in procesul-verbal de
contraventie, iar actele dosarului nu relevd un prejudiciu care sd justifice
atribuirea acesteia. Semnatara invocd existenta unor dubii serioase privind
impartialitatea judecatorului investit cu solutionarea cauzei. Ea solicitd recuzarea
judecdtorului si stramutarea cauzei. La 23 ianuarie 2026, cererea de recuzare a
fost respinsa.



MOTIVAREA INSTANTEI

5. Deoarece Codul Contraventional nu reglementeaza stramutarea cauzei,
cererile de stramutare a cauzelor contraventionale se examineaza conform
Codului de procedurd penald. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurad penala,
Curtea Suprema de Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de
stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de cétre presedintele instantei
de judecata sau de una din parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la
competenta instantelor judecdtoresti. Avand in vedere importanta respectarii
competentei stabilite de lege a instantelor judecatoresti pentru buna functionare a
acestora si fortificarea increderii in sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi
admisa doar in situatii deosebit de convingdtoare.

6. Argumentele invocate de petitionard se refera la corectitudinea actelor
procedurale emise de instanta de fond. Asemenea critici tin de legalitatea
procedurii si, eventual, de temeinicia solutiilor ce urmeaza a fi pronuntate si pot
fi examinate doar in cdile de atac, nu prin cererea de stramutare (mutatis
mutandis incheierea nr. 1cs-162/2025, § 7, 1¢s-222/2025, § 6).

7. Cererea de stramutare a cauzei este in esentd o cerere de recuzare, care, in
principiu, nu poate constitui temei de stramutare a cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4)
Cod de procedurd penald, recuzarea anticipatd a tuturor judecatorilor dintr-o
instantd nu este admisa. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar
dacd cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectiva nu poate fi
constituit un complet de judecatd care sd examineze cauza. Cererea de recuzare
in aceastd cauzi a fost respinsi. In acest domeniu practica Curtii Supreme de
Justitie este foarte clara si uniformad, instanta respingand de mai multe ori acest
argument invocat in contextul strdmutdrii (a se vedea Iincheierile nr.
1¢s-540/2024, 1¢s-556/2024, 1¢s-539/2024).

8. In cuprinsul cererii sunt formulate inclusiv afirmatii de o gravitate
deosebitd la adresa judecdtorului. Aceasta alegatie grava nu este sustinutd prin
date obiective sau probe credibile. Completul reitereaza ca, prin juramantul pe
care-l depun, judecatorii se angajeaza sa 1si exercite atributiile fard partinire.
Impartialitatea judecatorului se prezumd péana la proba contrard (hot. CtEDO
Hauschildt v. Danemarca, 1989, § 47; Kyprianou v. Cipru, 2005, § 119). Simplul
fapt al invocarii lipsei de impartialitate nu este determinant, cel mai important
fiind daca aceastd indoiala poate fi justificatd Tn mod obiectiv (hot. CEDO
Ferrantelli si Santangelo v. Italia, 1996, § 58).

9. Conform art. 50 Cod de procedura penald, o altd cerere de stramutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noud cerere de stramutare nu respecta aceasta cerinta,
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in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de straimutare depusa de Angela Chian.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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