CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Timofeil Boico

(art. 42 alin. (2), (5), art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1002/2023
Nr. PIGD 1-22051646-01-1ra-26062023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 admis in temeiul art. 427 alin. (1)
pct. 11) Cod de procedura penala; Aplicarea eronata a efectelor actului de
amnistie; Decizia instantei de apel casatd; Sentinta primei instante
mentinuta in partea constatarii vinovatiei si stabilirii pedepsei; Pronuntarea
unei hotarari noi fard a trimite cauza la rejudecare; Condamnatul, liberat de
pedeapsa in temeiul actului de amnistie.
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Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Emil Bulat
Instanta de apel — Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor, recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Timofei Boico,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Timofei Boico s-a nascut in anul 1984 in r. Stefan Voda. El a fost invinuit
de comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), (5), art. 361 alin. (2) lit. b)
Cod penal (confectionarea, detinerea, vanzarea sau folosirea documentelor
oficiale, a imprimatelor, stampilelor sau sigiliilor false, sdvarsita de doud sau mai
multe persoane).

2. Timofei Boico a fost aparat de avocatii lon Batrincea si Cristian Zagnat.

3. In prima instanti cauza penala a fost examinata in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedurd penald. Prin sentinta Judecatoriei
Hincesti, sediul Central, din 30 iunie 2022, Timofei Boico a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la muncd
neremuneratd in folosul comunitatii pe un termen de 160 de ore, cu incetarea
procesului penal ca urmare a intervenirii actului de amnistie.

4. La 02 noiembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau, a admis apelul, a casat
sentinta primei instante in latura penala si a solutionat cauza prin pronuntarea
unei noi hotarari, dispunand incetarea procesului penal ca urmare a intervenirii
actului de amnistie.

5. Urmadrirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 29 noiembrie 2021 si
finalizatd la 04 aprilie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 12
aprilie - 30 iunie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 03 august - 02
noiembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 26 iunie 2023.

IN FAPT

6. Timofei Boico a fost invinuit cd prin complicitate cu persoane
neidentificate, carora le-a transmis datele sale de identitate si imaginea faciala, a
obtinut un document care acorda drepturi si anume un permis de conducere pretins
a fi eliberat de autoritatile competente ale Romaniei. La 08 noiembrie 2021, in
cadrul controlului efectuat la PTF Leuseni, au apdarut suspiciuni privind
autenticitatea permisului. El a fost ridicat, iar prin raportul de constatare
tehnico-stiintifica, s-a stabilit ca permisul de conducere este confectionat prin
procedee de imprimare neautorizate si nu nu corespunde caracteristicilor unui
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document autentic eliberat de autoritdtile romane. Din corespondenta oficiald a
autoritatilor competente reiese ca permisul de conducere respectiv nu figureaza in
bazele de date, fiind confirmat caracterul sdu de document oficial fals. Actiunile
lui Timofei Boico au fost incadrate in baza art. 42 alin. (2), (5) si art. 361 alin. (2)
lit. b) Cod penal.

7. Timofei Boico, a recunoscut faptele incriminate. Cauza penald a fost
examinata in procedura simplificatd, in conformitate cu art. 364' Cod de procedura
penald. El a inaintat si o cerere de incetare a procesului penal ca urmare a
intervenirii actului de amnistie.

8. Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central, din 30 iunie 2022
Timofei Boico a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate i
condamnat la pedeapsa sub forma de muncad neremuneratd in folosul comunitatii
pe un termen de 160 de ore. Instanta a examinat cauza in procedura art. 364' Cod
de procedura penald, a audiat inculpatul potrivit regulilor de audiere a martorilor si
a purces la dezbaterile judiciare. Prin sentintd s-a constatat ca faptele imputate lui
Timofei Boico sunt dovedite prin ansamblul probelor administrate in faza urmaririi
penale si Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 42 alin.
(2), (5) st art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal. A fost individualizatd pedeapsa de
160 de ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii. S-a constatat ca fapta a
fost comisa pind la intrarea in vigoare a Legii nr. 243/2021 privind amnistia,
inculpatul si-a exprimat acordul scris pentru aplicarea actului de amnistie, iar
situatia sa nu cade sub exceptiile prevazute de art. 6 din Lege. Instanta a dispus
incetarea procesului penal ca urmare a intervenirii actului de amnistie.

9. La 14 iulie 2022, procurorul in Procuratura r. Hincesti, Ghenadie Beregoi, a
declarat apel, prin care a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei hotarari noi
prin care Timofei Boico sd fie recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
incriminate, cu liberarea de executarea pedepsei in temeiul Legii amnistiei
nr.243/2021. Procurorul a sustinut ca, desi instanta de fond a constatat vinovatia
inculpatului si a stabilit pedeapsa, a dispus incetarea procesului penal in temeiul
actului de amnistie, fard a pronunta o sentintd de condamnare cu liberarea de
executarea pedepsei.

10. La 02 noiembrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul
procurorului, a casat sentinta in latura penala si a pronuntat o noua hotarare, prin
care procesul penal intentat Tn baza art. 42 alin. (2), (5) si art. 361 alin. (2) lit. b)
Cod penal a fost incetat din motivul intervenirii amnistiei. Instanta de apel nu a
constatat vinovatia si nu a procedat la examinarea cauzei. A retinut ca Timofei
Boico si-a exprimat in mod expres acordul scris pentru aplicarea actului de
amnistie, iar interdictiile si exceptiile prevazute de art. 6 din Legea nr. 243/2021
nu-i sunt incidente. Potrivit instantei de apel, prima instantd a solutionat cauza in
mod eronat, deoarece a recunoscut vinovat inculpatul si totodata a dispus incetarea
procesului penal. Aceste solutii nu pot coexista in privinta aceleiasi fapte. In cazul



https://jhn.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NDY5MmEzOTMtMzU4MC00MjcyLTlkYjMtODc1ZjQzNGY3Mjlm
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MGQzOTM2ZWUtOWE5My00YjQ2LTk1ZjQtYjUyM2ExOWVlNmZk

aplicarii actului de amnistie, finalizarea examinarii cauzei este posibila exclusiv
prin incetarea procesului penal, solutie expres prevazuta de art. 332 Cod de
procedurd penald. Exista distinctie intre Inlaturarea raspunderii penale si
inliturarea pedepsei penale. In situatia in care inculpatul consimte in mod expres
aplicarea amnistiei, unica solutie este incetarea procesului penal din motivul
intervenirii amnistiei, firi pronuntarea unei sentinte de condamnare. In cazul in
care inculpatul refuzd sau lipseste un acord expres, instanta urmeaza sd cerceteze
probele si sd pronunte, dupa caz, o sentinta de achitare, o sentinta de incetare pe un
alt temei decat amnistia sau o sentintd de condamnare cu stabilirea pedepsei si
liberarea de executarea acesteia. Decizia motivatd a fost pronuntatd la 30
noiembrie 2022.

11. La 14 decembrie 2022, procurorul in Procuratura de Circumscriptie
Chisindu, Dorina Taut, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald, solicitind casarea deciziei si rejudecarea cauzei de catre instanta
de apel. Procurorul sustine cd instanta de apel a aplicat gresit legea. Vinovatia
inculpatului nu a fost verificatd si nu s-a pronuntat o sentintd de condamnare.
Potrivit acuzarii, amnistia poate fi aplicata exclusiv prin pronuntarea unei sentinte
de condamnare cu stabilirea pedepsei si liberarea de executarea acesteia, conform
art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penali si art. 107 Cod penal. Incetarea
procesului nu poate avea loc in astfel de conditii. Procurorul a criticat lipsa
mentionarii exprese in dispozitiv, a legii aplicate. Considera ca aceastd omisiune
contravine cerintelor de motivare a hotararii judecatoresti.

12. La 26 iunie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs. Instanta nu a primit vreo referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Partea relevanta a Codului penal, la data comiterii faptei infractionale si a
pronuntdrii deciziei Curtii de Apel, era urmatoarea:

,Articolul 107. Amnistia

(1) Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a
pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

14. Partea relevanta a Codului de procedura penald pertinenta, la data judecarii
apelurilor si depunerii recursului, era urmatoarea:

,Articolul 275. Circumstantele care exclud urmarirea penala

Urmarirea penald nu poate fi pornita, iar dacd a fost pornita, nu poate fi
efectuata, si va fi incetata in cazurile in care:

4) a intervenit ... amnistia;
Articolul 285. Incetarea urmaririi penale

(2) Incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a
persoanei, prevazute la art. 275 pct.4)-9) ...
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Articolul 332. Incetarea procesului penal in sedinta de judecata

(1) In cazul in care, pe parcursul judecirii cauzei, se constati vreunul din
temeiurile prevazute in art. 275 pct. 5) —9), 285 alin. (2), precum si in
cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentinta
motivata, Inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

(5) In cazul previzut la art. 275 pct. 4), incetarea procesului penal nu se
admite fara acordul inculpatului. In acest caz, procedura continui in mod
obisnuit.

Articolul 389. Sentinta de condamnare
(4) Sentinta de condamnare se adopta:

2) cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei
conform art.107 din Codul penal si in cazurile prevdzute in art.89 alin.(2)
lit.a), b), ¢), e), f) si g) din Codul penal;

Articolul 391. Sentinta de incetare a procesului penal
(1) Sentinta de incetare a procesului penal se adopta daca:

1) lipseste plingerea partii vatdmate, plingerea a fost retrasd sau partile sau
impdcat;

2) a intervenit decesul inculpatului;
3) persoana nu a atins virsta pentru tragere la rdspundere penala;

4) existd o hotarire judecatoreasca definitiva asupra aceleiasi persoane
pentru aceeasi fapta;

5) exista o hotarire a organului de urmarire penald asupra aceleiasi persoane
pentru aceeasi faptd de incetare a urmaririi penale, de scoatere a persoanei
de sub urmarire penala sau de clasare a procesului penal;

6) exista alte circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi
penale si tragerea la raspundere penald; precum si

7) in cazurile prevazute in art. 54-56 Cod penal.

15. Cererea de recurs a fost depusd pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urméatoarea:

»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel In urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;



11) ... aplicarea pedepsei a fost inlaturata de ... un act de amnistie....;

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Recursul examinat a fost declarat in mai putin de 30 de zile de la
pronuntarea deciziei motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

17. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede cad instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decét cele
invocate In recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

18. Recursul procurorului se intemeiazd pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Acest temei se referd la
deficientele in motivarea hotararii judecatoresti. Curtea Supremd de Justitie a
explicat sensul acestui temei de recurs in decizia nr. 1ra-854/2022, § 100). Acest
temei include cinci situatii distincte. Recurentul mentioneaza cd decizia instantei
de apel nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia. Procurorul contesta
solutia incetarii procesului penal, sustinand cd instanta de apel trebuia sd pronunte
o sentintd de condamnare cu liberarea de executarea pedepsei in temeiul amnistiei.
Acest argument se referd la o eroare de drept. O eventuala eroare de drept ce ar
viza amnistia poate fi invocatd doar in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct.
11) Cod de procedurad penala. Prin urmare recursul va fi examinat prin prisma art.
427 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura penala.

19. Amnistia poate produce trei efecte: inlaturarea raspunderii penale,
inlaturarea pedepsei penale si reducerea sau comutarea pedepsei. Fiecare dintre
aceste efecte se aplica in functie de etapa procesului penal. Inlaturarea raspunderii
se aplica 1n timpul urmaririi penale (conform art. 275 pct. 4 si art. 285 alin. (2)
Cod de procedurd penald). Inlaturarea pedepsei se aplica in instanta de judecata,
inclusiv in apel (conform art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penald).
Reducerea sau comutarea pedepsei se aplica dupa ramanerea definitiva a hotararii
si punerea ei in executare (art. 469 Cod de procedura penald). Aplicarea amnistiei
este conditionatd de acordul persoanei. Chiar daca apararea formuleaza o cerere in
acest sens, unica solutie posibila este emiterea unei sentinte de condamnare si de
liberare de pedeapsa penald, dupa cum prevede art. 389 Cod de procedura penala,
intrucat amnistia nu inlaturd caracterul penal al faptei, ci opereaza exclusiv ca o
cauza de Inlaturare a pedepsei, care poate interveni doar in raport cu o persoana a
carei vinovdtie a fost constatatd (decizia nr. 1ra-303/2024, §§ 36-42 si nr.
4-1re-51/2023, § 35).

20. Instanta de fond a constatat vinovatia inculpatului, a stabilit pedeapsa si a
admis cererea de aplicare a amnistiei Tnsa a dispus Incetarea procesului. Chiar daca
prin Incetarea procesului, prima instanta a aplicat gresit efectul juridic al amnistiei,
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aceastd eroare nu justifica inldturarea constatarii vinovatiei de catre instanta de
apel. Art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penalda impunea corectarea
solutiei, in sensul liberarii de la executarea pedepsei. Practica judiciard in acest
sens este clard (vezi para. 19). Instanta de apel nu a examinat cauza, nu s-a
pronuntat asupra vinovatiei inculpatului si a aplicat in mod eronat efectele juridice
ale actului de amnistie, substituind analiza fondului cauzei cu o solutie de incetare
a procesului penal. Sentinta si decizia sunt afectate de erorile de interpretare
mentionate.

21. In spetd, nu a fost invocata si nici constatata existenta unor erori de fapt sau
de apreciere a probatoriului. Vinovatia lui Timofei Boico nu este contestata, acesta
a recunoscut faptele imputate, iar cauza a fost examinata in procedura simplificata.
Eroarea comisd de instante poate fi remediatd fara trimiterea cauzei la rejudecare,
prin casarea totald a deciziei si a sentintei In partea incetarii procesului cu
pronuntarea unei noi hotarari, prin care inculpatul si fie liberat de executarea
pedepsei in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia si mentinerea in rest a
sentintei.

22. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. d)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de procurorul Dorina Taut si caseaza integral decizia
Curtii de Apel Chisindu din 02 noiembrie 2022;

Caseazd sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central, din 30 iunie 2022, in
partea Incetarii procesului penal, rejudecd cauza In aceastd parte si pronunta o
noud hotdrare, prin care Timofei Boico, recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), (5), art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal, se
libereaza de executarea pedepsei de 160 de ore de muncad neremunerata in folosul
comunitatii in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia;

Celelalte dispozitii ale sentintei se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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