CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de recuzare

invinuirea lui

Alexandr Raiciuc, Igor Poting si Tatiana Andruh

(art. 287 alin. (2) lit. a), b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1589/2022
Nr. PIGD 1-17028060-01-1ra-21112022)

Cerere de recuzare respinsd; Examinarea indelungatd a cauzei de catre
Curtea Suprema de Justitie, determinatd de numarul mare de functii vacante
de judecdtor nu poate pune la indoiala impartialitatea judecatorilor care
trebuie sa examineze recursul.

06 februarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind cererea de recuzare depusa de condamnatul Igor Poting,
Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 21 noiembrie 2022, Curtea Suprema de Justitie a primit prezenta cauza
penald. In aceasti cauza recursuri au declarat procurorul Liliana Pasat si
condamnatii Igor Poting si Alexandr Raiciuc.

2. Cauza a fost distribuitd de cinci ori din cauza demisiei sau demiterii
judecatorilor. La 03 aprilie 2025, cauza a fost repartizata aleatoriu ultima data,
judecatorului Alexandru Negru.

3. Recursurile urmeaza a fi examinate de completul compus din judecatorii
Stella Blesceaga, Leonid Chirtoaca si Alexandru Negru. Cauza a fost fixata
pentru judecare la 05 februarie 2026.

4. La 04 februarie 2026, condamnatul Igor Poting a depus cerere de recuzare
a tuturor membrilor completului de judecatd. El mentioneaza tergiversarea
nejustificatd a examinarii cauzei timp de peste cinci ani, lipsa transparentei
privind componenta completului de judecatd si desfasurarea anterioara a
sedintelor fard citarea partilor. Aceste circumstante pot genera, in mod obiectiv,
dubii asupra impartialitatii judecatorilor. Refuzul sistematic al instantei de recurs
de a transmite Curtii Constitutionale sesizarile privind exceptia de
neconstitutionalitate a art. 34, 63, 90 Cod de procedura penald genereaza dubii
obiective asupra impartialitdtii acesteia.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Prin jurdmantul pe care-l1 depun, judecatorii se angajeaza sa isi exercite
atributiile fara partinire. Impartialitatea judecatorului se prezuma pana la proba
contrard (a se vedea hot. CtEDO Hauschildt c. Danemarca, 1989, § 47,
Kyprianou v. Cipru, 2005, § 119). Simplul fapt al invocarii lipsei de impartialitate
nu este determinant, cel mai important fiind dacd aceastd indoiald poate fi
justificatd in mod obiectiv (a se vedea hot. CtEDO Ferrantelli si Santangelo v.
ltalia, 1996, § 58).

6. Cererea de recuzare se intemeiaza pe critici privind desfasurarea
procedurii 1n instanta de recurs. Acesta nu indica vreun temei prevazut de art. 33
Cod de procedura penald. Circumstantele invocate nu se referd la lipsa de
impartialitate a judecdtorilor care trebuie sa examineze recursurile, ci la durata
lunga a procedurii Curtii Supreme de Justitie. La Curtea Suprema de Justitie in
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prezent activeaza 10 judecatori in loc de 20, iar pe rolul Curtii se afla peste 7.000
de cauze, dintre care circa 2.700 sunt penale. Numarul redus al judecétorilor a
determinat o examinare mai lentd a tuturor cauzelor, insd acest fapt nu poate
vorbi despre lipsa de impartialitate a judecatorilor. Completul de asemenea
reitereazd ca recursurile sunt examinate de regula fara citarea partilor, iar pe
pagina web a Curtii Supreme de Justitie este anuntatd doar data la care va fi
pronuntatd hotararea pe marginea recursului. Nici acest aspect nu poate trezi
dubii de lipsa de impartialitate a membrilor completului. Completul reitereaza ca
o exceptie de neconstitutionalitate poate fi invocatd in recurs doar daca recursul
este considerat admisibil de catre Curtea Suprema de Justitie. Daca recursul este
inadmisibil, exceptia de neconstitutionalitate nu poate fi ridicata. Desi Igor
Poting se plange de examinarea indelungata a cauzei de catre Curtea Suprema de
Justitie, acesta a recuzat judecdtorii in ajunul datei programate pentru
pronuntarea hotararii Curtii Supreme, ceea ce pare ilogic. Prin urmare, cererea de
recuzare este neintemeiata.

7. Completul noteaza ca cererea de recuzare a fost depusa cu o zi inainte de
ziua programatd pentru pronuntarea hotararii pe marginea recursurilor. Ziua
pronuntarii hotararii a fost anuntata din timp pe pagina web a Curtii Supreme de
Justitie. Aceastd consecutivitate si caracterul vadit nemotivat la recuzdrii pot
vorbi despre inaintarea recuzarii cu rea-credintd. Curtea Suprema de Justitie a
atentionat in mai multe rinduri ca utilizarea institutiei recuzarii in alt scop decat
cel stabilit de lege, reprezinta un abuz de drept si nu poate fi toleratd (incheierea
nr. 1cs-130/2025, § 12). Intr-un numir suficient de cauze, ea a aplicat amenzi
aproape de maximul prevazut de lege pentru un asemenea comportament.

8. Din aceste motive, in conformitate cu art. 35, 342 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea lui Igor Poting privind recuzarea judecatorilor Stella
Blesceaga, Leonid Chirtoaca si Alexandru Negru de la judecarea recursurilor in
cauza penald nr. 1589/2022.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.
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