CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Ion Sargorodschi, Andrei Saleba si Valeriu Malai

(art. 187 alin. (2) lit. b), e) si f) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-607/2023
Nr. PIGD 1-17135111-01-1ra-19042023)

Recurs inadmisibil, condamnat deoarece un recurs al aceluiasi participant a
fost examinat anterior.

06 februarie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ghenadie Plamadeala
Curtea de apel: Turie Melinteanu, Silvia Vrabii, lon Bulhac
Instanta de recurs: Nicolae Gordild, Elena Covalenco, lurie Diaconu, Vladimir Timofti,
Anatolie Turcan, Elena Cobzac
Instanta de recurs 1n anulare: Nadejda Toma, Constantin Alergus, Vladimir Timofti,
Anatolie Turcan, Elena Cobzac

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Ion Sargorodschi, Andrei Saleba si Valeriu Malai,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Ion Sargorodschi si Andrei Saleba s-au ndscut in anii 1995 si, respectiv,
1994, in or. Soldanesti. Valeriu Malai s-a ndscut in anul 1997, in mun. Chisinau.

2. lon Sargorodschi a fost aparat de avocatul Dina Potereanu, Andrei Saleba
—de avocatii Artur Budai si Mihail Gafton, iar Valeriu Malai — de avocatii Cornelia
Gorenco si Ruslan Cibric.

3. TIon Sargorodschi a fost invinuit ca, la 10 decembrie 2016, in jurul orei
05:00, actionand de comun acord cu Valeriu Malai si Andrei Saleba, 1-au agresat
pe Ilie Sandul in fata unui bloc de pe str. Alba Iulia din mun. Chisinau, aplicandu-
1 multiple lovituri cu mainile si picioarele. Conform raportului de expertiza
judiciard nr. 3585/D din 10 ianuarie 2017, partii vatdmate i-au fost cauzate
vataimari corporale neinsemnate. In aceleasi circumstante, profitind de
imposibilitatea victimei de a se apara, lon Sargorodschi a sustras in mod deschis
bunuri ce apartineau acesteia, inclusiv portmoneu, bani, ceas, tigareta electronica
si un telefon mobil, cauzand un prejudiciu material total de 18.010 de lei, dupa
care inculpatii au pardsit locul faptei. Actiunile lui Ion Sargorodschi au fost
incadrate n baza art. 187 alin. (2) lit. b), e) si f) Cod penal (jaf).

4. In prima instantd cauza penali a fost examinati in procedura simplificati,
in conformitate cu art. 364" Cod de procedura penala. La 27 aprilie 2023, prin
sentinta Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani, lon Sargorodschi, Valeriu Malai
s1 Andrei Saleba au fost recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii incriminate
si condamnati fiecare la cate patru ani de inchisoare pentru, fari amenda. in baza
art. 90 Cod penal, instanta a suspendat executarea pedepsei inchisorii pe o perioada
de probatiune de patru ani. Instanta a admis partial actiunea civila si a dispus
incasarea in mod solidar de la Ion Sargorodschi, Valeriu Malai si Andrei Saleba,
in beneficiul partii vatamate Ilie Sandul, a prejudiciului material in marime de
12.288 lei si a prejudiciului moral in cuantum de 45.000 lei, solutionand totodata
si soarta corpurilor delicte.

5. La 15 iunie 2017, procurorul Armen Oganesean a atacat sentinta cu apel.
El a solicitat casarea partiala a sentintei si aplicarea unei pedepse de patru ani si
opt luni de inchisoare si amenda, invocand aplicarea neintemeiata a art. 90 Cod
penal.


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MTRlOGU1MjQtNzY0Yi1lNzExLTgwZDAtMDA1MDU2OGI0YzQ3

6. La 27 1ulie 2017, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul, a casat sentinta
in partea stabilirii pedepsei §1 a pronuntat o noud hotdrire: lon Sargorodschi,
Andrei Saleba si Valeriu Malai, recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii,
prevazute de art. 187 alin.(2) lit. b), e), f) Cod penal, le-a fost stabilitd pedeapsa de
patru ani de inchisoare pentru fiecare, fard amenda, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis. In rest sentinta a fost mentinuti. Decizia motivati a
fost pronuntatd la 03 august 2017.

7. La 07 august, 15 august si respectiv 01 septembrie 2017, avocatul Cornelia
Gorencu, in numele inculpatului Valeriu Malai, condamnatul lon Sargorodschi si
avocatul Ruslan Cibric, in numele inculpatului Valeriu Malai, au depus recursuri
in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedurd penald solicitind
casarea deciziei s1 mentinerea sentintel.

8. La 11 octombrie 2017, Curtea Suprema de Justitic a declarat inadmisibile
recursurile. Instanta a retinut ca autorii recursurilor nu au contestat situatia de fapt
sau Incadrarea juridica, ci doar aplicarea art. 90 Cod penal. Instanta de apel a admis
corect apelul procurorului, intrucat suspendarea conditionatd a pedepsei nu era
proportionald cu gravitatea faptei si nu asigura scopul pedepsei. Pedeapsa de patru
ani de inchisoare cu executare reald a fost considerata legala, corect individualizata
si adecvata circumstantelor cauzei.

9. La 10 1ianuarie 2018 avocatul Ruslan Cibric, in numele inculpatului Valeriu
Malai, a depus recurs in anulare. El a invocat motive similare celor din recursul
ordinar. Recurentul pretinde ca instantele nu ar fi motivat corect si proportional
aplicarea pedepsei inchisorii cu executare in privinta lui Valeriu Malai.

10. La 18 aprilie 2018, Curtea Suprema de Justitie a declarat inadmisibil
recursul In anulare, ca fiind vadit neintemeiat. Instanta a retinut ca, analiza

motivelor invocate in recurs aratd ca acestea reflectd doar opinia subiectiva a
recurentului privind individualizarea pedepsei si nu constituie viciu fundamental.
Criticile privind aplicarea art. 90 Cod penal au fost deja evaluate de instanta de
recurs, care si-a motivat solutia detaliat.

11. La 13 iulie 2022, si condamnatul Andrei Saleba a contestat decizia Curtii
de Apel Chisinau din 27 iulie 2017. El a solicitat sa fie eliberat din locurile de
detentie, fiindca este unicul intretindtor al familiei in care exista doi copii minori,
a recunoscut vina si se cdieste de cele intamplate. La 19 octombrie 2022, Curtea
Suprema de Justitie a declarat inadmisibil si recursul dat, ca fiind declarat peste
termen.

12. La 07 aprilie 2023, condamnatul Ion Sargorodschi a depus un nou recurs
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 27 iulie 2017, solicitand repunerea
in termenul de declarare a recursului, motivat de faptul cd ar fi luat cunostinta de
decizie abia la 31 martie 2023, odata cu extradarea sa in Republica Moldova si
plasarea in arest. El a solicitat pronuntarea unei noi hotariri prin care sa-i fie aplicat
actul de amnistie.
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13. La 19 aprilie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insa nimeni nu a depus referinta.

MOTIVAREA INSTANTEI

14. La 11 octombrie 2017, Curtea Suprema de Justitie a examinat o cerere de
recurs depusd de Ion Sargorodschi si, prin decizia din 11 octombrie 2017, la
declarat inadmisibil, ca fiind vadit neintemeiat. Pozitia recurentului, potrivit careia
nu ar fi cunoscut existenta deciziei si ar fi aflat despre aceasta doar la momentul
extradarii, este lipsitd de credibilitate. Din materialele cauzei (vol. I, f.d. 223-224)
rezultd cd cererea de recurs precedentd a fost semnata de condamnat si a constituit
obiectul examinarii la Curtea Supremd de Justitie. La 10 aprilie 2023, lon
Sargorodschi a formulat un nou recurs in prezenta cauza. Acesta este inadmisibil
in temeiul art. 432 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penald, deoarece este repetat.

15. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 6) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul declarat de cdtre condamnatul Ion Sargorodschi
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 27 iulie 2017.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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