CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei contraventionale in privinta lui

Vasile Sudacevschi

(art. 236 alin. (3) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-22/2026
Nr. PIGD 4-25176644-01-1cs-06022026)

Cerere de stramutare respinsa, deoarece argumentele invocate de petitionar
vizeaza solutionarea unei chestiuni ce tine de competenta instantei de
judecatd competente sa examineze fondul cauzei; institutia stramutarii nu
poate fi folositd pentru a solutiona eventualele obiectii cu privire la
competenta instantei de judecata care examineaza cauza.

12 februarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei
contraventionale in privinta lui Vasile Sudacevschi,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 07 decembrie 2025, agentul constatator Vasile Doros, subofiter in
cadrul Inspectoratului National de Securitate Publica (in continuare INSP), a
intocmit in privinta lui Vasile Sudacevschi procesul-verbal cu privire la
contraventie in baza art. 236 alin. (3) Cod contraventional (depasirea limitei de
vitezd), aplicandu-i o amenda contraventionalda in marime de 30 de unitati
conventionale (1.500 de lei) si cinci puncte de penalizare.

2. La 11 decembrie 2025, Vasile Sudacevschi a depus contestatie la sediul
autoritatit din care face parte agentul constatator. La 19 decembrie 2025,
contestatia a fost remisa spre examinare Judecatoriei Orhei, sediul Rezina, iar
cauza a fost repartizata spre examinare judecdtorului Ludmila Tetiu. La aceeasi
data, instanta de judecata i-a acordat partii un termen de 15 zile pentru inlaturarea
neajunsurilor si achitarea taxei de timbru.

3. La 15 ianuarie 2026, Vasile Sudacevschi a achitat taxa de timbru si a
inaintat o cerere de stramutare a cauzei la Judecatoria Chisindu, invocand ca
INSP are sediul in mun. Chisinau si nu dispune de subdiviziuni teritoriale in r-ul
Rezina. La 16 ianuarie 2026, contestatia a fost primita in procedura, fiind fixata
examinarea cauzei pentru data de 06 februarie 2026. La aceeasi data, cererea de
stramutare a fost remisa spre solutionare Curtii Supreme de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

4. Deoarece Codul Contraventional nu reglementeazd stramutarea cauzei,
cererile de stramutare a cauzelor contraventionale se examineazd conform
Codului de procedurd penald. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurad penala,
Curtea Supremd de Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de
stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de cétre presedintele instantei
de judecata sau de una din parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la
competenta instantelor judecdtoresti. Avand in vedere importanta respectarii
competentei stabilite de lege a instantelor judecatoresti pentru buna functionare a
acestora si fortificarea increderii in sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi
admisa doar in situatii deosebit de convingatoare.



5. Petitionarul a solicitat stramutarea cauzei de la Judecatoria Orhei, sediul
Rezina, la Judecatoria Chisindu, invocand pretinsa lipsa de competenta teritoriala
a instantei care a retinut cauza spre judecare.

6. Conform art. 453 Cod contraventional, verificarea competentei teritoriale
la examinarea contestatiei Impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie
revine instantei de judecatd Tn a carei procedurd se aflda cauza. Institutia
stramutarii are scopul de a lua cauza de la instanta competenta conform legii,
pentru a fi transmisa unei alte instante. Ea nu poate fi folosita pentru a solutiona
eventualele obiectii cu privire la competenta instantei de judecatd care
examineaza cauza (incheierile nr. 1c¢s-537/2024, § 6; 1cs-394/2024, § 8-9;
1cs-14/2025, § 6; 1cs-4/2026, § 7). Prin urmare, cererea de straimutare a cauzei
urmeaza a fi respinsa.

7. Conform art. 50 Cod de procedurd penald, o altd cerere de stramutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noud cerere de stramutare nu respecta aceastd cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

8. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penald,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de strdmutare depusad de Vasile Sudacevschi.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Leonid Chirtoaca
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