CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat

impotriva incheierii
invinuirea
lui

Anatoli Runtov

(art. 264! alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 1r-33/2025
1-24071567-01-1r-28102025)

Recurs respins, deoarece instanta de apel a motivat suficient incheierea de
respingere a cererii de revizuire, iar circumstantele invocate nu sunt noi sau
recent descoperite.

12 februarie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii
Instanta de fond — Andrei Scripenco
Curtea de Apel — Dmitrii Fujenco, Inga Gorlenco, Evgheni Bancov
Curtea de apel (revizuirea) — Andrei Mironov, Valeri Hudoba, Grigori Colev

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul inaintat de avocatul Vitali Covaliov
impotriva incheierii curtii de apel,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. La 24 ianuarie 2025, Judecatoria Cahul, sediul Taraclia, I-a gésit vinovat pe
Anatoli Runtov in comiterea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (3) Cod penal
(refuzul conducatorului mijlocului de transport de la testarea alcoolscopica si de la
examenul medical in vederea stabilirii stirii de ebrietate) si 1-a condamnat la 220
de ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii, cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport.

2. La 04 iulie 2025, Curtea de Apel Sud a respins recursurile declarate de
avocatii Vitali Covaliov si Boris Chirnev in interesele lui Anatoli Runtov, ca fiind
nefondate. Instanta a constatat ca inldturarea de la conducerea vehiculului din 08
februarie 2024 nu a generat calitatea de banuit a lui Runtov. Aceasta calitate a fost
dobandita la 13 februarie 2024, prin ordonanta emisd. Pretinsele neregularitati
privind actele procedurale, certificatul de competenta si inregistrarea video nu au
fost probate si constituie cel mult nulitdti relative, care nu au fost invocate in
termen.

3. La 10 iulie 2025, avocatul Vitali Covaliov, in interesele lui Anatoli Runtov,
a depus o cerere de revizuire. El a invocat modul de administrare si apreciere a
probelor si nulitatea actelor organului de urmarire penala.

4. La 25 septembrie 2025, Curtea de Apel Sud a respins cererea de revizuire.
Instanta a constatat ca cererea de revizuire nu intruneste conditiile art. 458 alin. (3)
pct. 2) Cod de procedura penald, intrucat nu sunt invocate circumstante noi sau
recent descoperite. Argumentele revizuentului urmaresc doar o reapreciere a
probelor deja analizate de instante, ceea ce este inadmisibil in cadrul revizuirii. In
consecintd, nu existd motive legale pentru redeschiderea procesului.

5. La 29 septembrie 2025, avocatul Vitali Covaliov, in interesele lui Anatoli
Runtov, a depus recurs impotriva Incheierii din 25 septembrie 2025. El solicita
casarea hotdrarilor adoptate, reluarea examindrii cauzei si achitarea
condamnatului. Acesta sustine cd probele administrate nu au fost dobandite in
modul stabilit de lege si nu demonstreazd ca Anatoli Runtov a sdvarsit fapta
incriminata. Actele procedurale 1intocmite, inclusiv procesele-verbale si
inregistrarile video, prezinta nereguli si au Incdlcat dreptul la apdrare.


https://jch.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NGRhZDFlZDgtZWE1MC00NDQ1LWIxYTAtZTQ2NmUzN2Y5N2U3
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZDgyNjE4OTEtZWUwYi00OTMyLWE2MmItNzA3YzBiM2E2ODZl
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MWZhNDI4ZWYtODk4MS00ZWZjLWFiZDgtZjEwODMwOTljZWVj

6. Urmarirea penala a fost desfasuratad in perioada 13 februarie — 15 aprilie
2024. Prima instanta a examinat cauza in perioada 02 iulie 2024 — 24 ianuarie
2025. Instanta de apel a judecat cauza in perioada 06 martie — 04 iulie 2025.
Instanta de revizuire a examinat cauza in perioada 11 iulie — 25 septembrie 2025.
La 28 octombrie 2025, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Potrivit art. 439 Cod de procedura penald, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile. Incheierea a fost pronuntata la 25
septembrie 2025, iar recursul a fost depus la 29 septembrie 2025. Prin urmare,
recursul a fost depus in termen.

8. Completul reitereaza cd revizuirea nu poate fi un recurs deghizat.
Temeiurile de revizuire sunt exhaustiv mentionate in art. 458 alin. (3) Cod de
proceduri penala. In revizuire nu este examinata decat intrunirea conditiilor pentru
redeschiderea procesului, fard a fi examinatd temeinicia recursului, sau a
acuzatiilor aduse (incheierile nr. 1rh-24/2024, § 71; 1rh-17/2024, § 36).

9. Curtea Suprema de Justitie a explicat in decizia nr. 1r-10/2024 conditiile ce
trebuie Indeplinite pentru ca o cerere de revizuire intemeiata pe art. 458 alin. (3)
pct. 2) Cod de procedura penala sa fie admisa. Pentru ca o asemenea cerere de
revizuire sd fie admisa, trebuie intrunite cumulativ urmatoarele conditii: a) probele
invocate confirmd circumstante care nu au fost examinate in instanta de fond si
caile ordinare de atac; b) noile circumstante sunt de naturd sa schimbe solutia cu
privire la fondul cauzei penale din hotdrarea judecatoreasca ramasa irevocabila; c)
neexaminarea circumstantelor nu se datoreaza actiunii sau inactiunii partii care a
inaintat revizuirea. Totusi, in scopul aflarii adevarului, apédrarea poate invoca in
sustinerea cererii de revizuire, cu o justificare foarte convingatoare, circumstantele
pe care le-a ascuns si care confirmd cd condamnatul este nevinovat.

10. Prin incheierea din 25 septembrie 2025, Curtea de Apel a respins cererea de
revizuire, retindnd cd aspectele invocate nu constituie circumstante noi.
Argumentele din cererea de revizuire au fost analizate de catre curtea de apel si au
fost respinse. Cu adevarat, cererea de revizuire nu contine circumstante noi, adica
nu este intrunitd prima si principala conditie pentru admiterea revizuirii in temeiul
art. 458 alin. (3) Cod de procedura penald. Ea este un recurs deghizat, cu scopul
de a repune 1n discutie circumstante care deja au fost examinate anterior sau puteau
fi examinate. Prin urmare, solutia curtii de apel este corecta, iar cererea de recurs
este nefondata.

11. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25603
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26106
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25003

Respinge recursul declarat de avocatul Vitali Covaliov impotriva incheierii
Curtii de Apel Sud din 25 septembrie 2025.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecdtori , Alexandru Negru
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