CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Gabriel Polisciuc

(art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-694/2023
Nr. PIGD 1-21001730-01-1ra-04052023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
aplicarea in conditiile legii a art. 90 CP nu se incadra in temeiurile de recurs
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) CPP.

19 februarie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ion Morozan

Curtea de apel: Iurie Iordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecind in numele legii, in lipsa partilor, recursul in cauza penala
privind invinuirea lui Gabriel Polisciuc,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Gabriel Polisciuc s-a nascut in anul 1991 in mun. Chisinau. El a fost
aparat de avocatul Victor Pavlov.

2. Gabriel Polisciuc a fost invinuit ca, la 21 noiembrie 2020, aproximativ la
ora 20:00, aflandu-se in adiacentul CCG-15, actionand impreuna si de comun
acord cu o altd persoand in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, fiind in
stare de ebrietate, din motive huliganice si fard un motiv intemeiat, a initiat un
conflict cu paznicul Denis Curganov, caruia i-a aplicat lovituri cu pumnii si
picioarele pe diferite regiuni ale corpului. Potrivit raportului de expertiza
judiciara, victimei i-au fost cauzate echimoze si excoriatii la nivelul fetei, precum
si 0 echimozd masiva la bratul sting, leziuni care se calificd drept vatamare
corporald neinsemnatd. Continudndu-si actiunile, acesta a manifestat
comportament agresiv in raport cu colaboratorii de politie si angajatii serviciului
de urgenta sositi la fata locului. El a lovit cu picioarele in automobilele de
serviciu ale politiei si ambulantei, a adresat cuvinte vulgare si injurii. Cind a fost
condus la Inspectoratul de Politie Ciocana pentru documentare, Polisciuc a
continuat sd manifeste un comportament agresiv, adresdnd amenintari cu rafuiala
fizica si deteriorand mobilierul din incinta inspectoratului. Actiunile lui Gabriel
Polisciuc au fost incadrate conform art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal
(huliganism).

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedurd simplificati,
conform art. 364' Cod de procedurd penald. La 11 iunie 2021, prin sentinta
Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, Gabriel Polisciuc a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la un an de inchisoare.
In temeiul art. 90 Cod penal, instanta a suspendat conditionat executarea
pedepsei pe un termen de trei ani.

4. La 24 iunie 2021, procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Diana Vatavu,
a depus apel. Ea a solicitat casarea sentintei 1n latura pedepsei si pronuntarea unei
noi hotdrari prin care sa fie exclusa aplicarea suspendarii conditionate a pedepsei
cu inchisoare (art. 90 Cod penal). Procurorul a argumentat ca pedeapsa aplicata
este prea blanda si nu reflectd gravitatea infractiunii comise, impactul social al
acesteia si valorile sociale lezate.


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/OTU5MzFlY2MtOWMxNC00ZTU1LThiNDItZDZmZmQ0YjhiMmUy
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5. La 07 februarie 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a confirmat ca pedeapsa aplicata este legala,
proportionala, si apta sa realizeze preventia generala si speciald. Decizia motivata
a fost pronuntata la 28 martie 2023.

6. La 21 aprilie 2023, procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Radu Sali, a
depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penala.
Recurentul solicita casarea partiald a deciziei si excluderea suspendarii executarii
pedepsei cu inchisoarea. El considera pedeapsa aplicata prea blanda.

7. La 04 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, Tnsa nimeni nu a depus referinta.

8. Urmarirea penala a fost pornita la 21 noiembrie 2020 si s-a terminat la 04
1anuarie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 05 ianuarie - 11 iunie
2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 02 iulie 2021 si 07 februarie 2023.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 04 mai 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 28 martie 2023.
Recursul a fost declarat pe 21 aprilie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost Tnaintat in termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Recursul a fost depus 1n temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de
procedura penalda in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se referd la
deficientele in motivarea hotdrarii judecatoresti si, respectiv, la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Procurorul isi exprima
dezacordul fatd de pedeapsa aplicata. Interpretarea sistemicd a temeiurilor de
recurs sugereaza ca orice critica adusa motivarii pedepsei aplicate de judecator
urmeaza a fi examinatd prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penald. O interpretare potrivit cdreia motivarea pedepsei aplicate poate fi
examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala ar lipsi
art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala de orice aplicabilitate practica,
ceea ce este inadmisibil (incheierea nr. 1ra-1152/2023). Prin urmare, recursul va
fi examinat prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

12. Referitor la temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala,
completul reitereazd cd norma respectiva se referd la individualizarea pedepsei
contrar prevederilor legale. In recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Doar
in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista acest temei


https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/N2M3ZjdjNmUtZTExOS00YzczLWJmNzItOTY1ZGFjMWQ0NjQ2
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25016

de recurs. Procurorul nu a mentionat in recurs prevederile legale care au fost
incalcate de catre instanta apel atunci cand a dispus suspendarea executarii
pedepsei cu inchisoarea (art. 90 Cod penal). El doar 1si exprimad dezacordul cu
aceastd decizie. Aplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia judecatorului.
Instanta poate admite recursul in temeiul pct. 10), doar atunci cand nu sunt
intrunite conditiile legale pentru aplicarea acestor norme. Asemenea argumente
nu au fost invocate. Instanta de apel a aplicat art. 90 Cod penal dupa ce a
constatat 1ndeplinirea cumulativdi a conditiilor prevazute de lege. Instanta
reitereazd cd, incepand cu august 2024, ea a declarat inadmisibile toate
recursurile in care se contesta proportionalitatea pedepsei penale aplicate legal (
incheierile nr. 1ra-405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023,
1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, I1ra-1583/2023, 1ra-1880/2023). Prin urmare
recursul nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6)
s1 10) Cod de procedura penala.

13. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Declard inadmisibil recursul procurorului Radu Sali impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 07 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Alexandru Negru
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