CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Anatolie Rabei

(art. 320" Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-919/2024
Nr. PIGD 1-23106101-01-1ra-10072024-1)

Recurs inadmisibil depus in baza art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP, deoarece nu
este invocata incalcarea limitelor prevazute de lege la stabilirea pedepsei.

27 februarie 2026

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Vasile Nogai
Instanta de apel: lon Talpa, Oxana Mironov, Svetlana Sleahtitki

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Anatolie Rabei,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Anatolie Rabei s-a niscut in anul 1966 in r-ul Glodeni. In recurs el nu a
avut avocat.

2. El a fost Invinuit ca, desi cunostea despre ordonanta de protectie din 22
tunie 2023, prin care i se interzicea sa se apropie de fosta sotie si era obligat sa
pardseascd locuinta comund, a incdlcat intentionat aceste restrictii. La 16 iulie
2023, fiind in stare de ebrietate, el s-a deplasat la domiciliul victimei si a
provocat un scandal, determindnd-o sa cheme politia. Actiunile lui Anatolie
Rabei au fost incadrate in baza art. 320' Cod penal.

3. 1In prima instanta cauza penali a fost examinati in procedura generali. La
08 februarie 2024, prin sentinta Judecdtoriei Drochia, sediul Glodeni, Anatolie
Rabei a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii incriminate si condamnat la
200 de ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii. Vinovatia inculpatului
a fost confirmata prin declaratiile partii vatamate, coroborate cu depozitiile
agentului constatator si cu probele scrise administrate in cauza, inclusiv
procesul-verbal de cercetare la fata locului, procesul-verbal de testare
alcoolscopica si ordonanta de protectie. Aceste probe au demonstrat ca inculpatul
cunostea masurile impuse si, cu toate acestea, s-a deplasat la domiciliul victimei,
incalcand intentionat restrictiile stabilite.

4. La 09 februarie 2024, procurorul Ion Crisciuc a declarat apel, solicitand
casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care Anatolie Rabei sa fie
condamnat la un an de inchisoare cu executare in penitenciar de tip semiinchis.
El pretinde cd instanta a minimalizat gravitatea faptei si pericolul inculpatului.
Inculpatul a incdlcat intentionat masurile de protectie, fiind in stare de ebrietate, a
creat scandal si a mentinut o conduitd agresiva fatd de fosta sotie. Inculpatul are
antecedente pentru violenta in familie, a continuat comportamentul violent, s-a
eschivat de la judecata si a parasit tara, ceea ce denota lipsa de responsabilitate si
risc social sporit.

5. La 14 mai 2024, Curtea de Apel Balti a respins apelul procurorului ca
nefondat si a mentinut sentinta. Instanta a confirmat vinovatia lui Anatolie Rabei
pentru faptele comise si a subscris argumentelor din sentinta.
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6. La 10 1ulie 2024, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Octavian Bodareu, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala. El solicitd rejudecarea cauzei, deoarece a apreciat cd sentinta si
decizia sunt neintemeiate sub aspectul individualizarii pedepsei, fiind vadit prea
blanda in raport cu gravitatea faptei si personalitatea inculpatului. Din materialele
cauzei rezultd caracterul repetitiv al comportamentului violent al inculpatului fata
de aceeasi victimad, existenta antecedentelor penale pentru violenta in familie,
incalcarea anterioara a ordonantei de protectie, pericolul social sporit al faptei,
riscul pentru victima, precum si conduita procesuald culpabild a inculpatului,
care s-a eschivat de la judecata si a parasit teritoriul Republicii Moldova,
circumstante ce impuneau aplicarea unei pedepse privative de libertate.

7. Curtea Suprema de Justitie nu a solicitat prezentarea referintei la recurs.

8. Urmarirea penald in aceasta cauzd a fost pornitd la 20 iulie 2023 si s-a
terminat la 21 iulie 2023. In prima instantd cauza penald a fost examinati in
perioada 24 ulie 2023 — 08 februarie 2024. Instanta de apel a examinat cauza in
perioada 21 februarie — 14 mai 2024. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de
Justitie la 25 iulie 2024.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivata curtii de apel a fost pronuntata la 14 mai 2024. Recursul
a fost depus la 10 iulie 2024, peste mai putin de doud luni. Prin urmare, recursul
a fost depus in termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotdrarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temet
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Desi procurorul a invocat ca temei de recurs art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod
de procedura penald, el contesta in principal blandetea pedepsei aplicate. Orice
criticd adusa pedepsei aplicate de judecator trebuie sa fie examinata conform art.
427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedurd penald. O interpretare care ar permite
examinarea motivarii pedepsei conform pct. 6) ar face ca pct. 5) sd devina
inaplicabil, ceea ce este inadmisibil (incheierea nr. 1ra-738/2024, § 21). Prin
urmare, argumentele recursului referitoare la individualizarea pedepsei vor fi
examinate doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

12. Temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald existd exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu respecta
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea argumente nu
au fost invocate in recurs. Prin urmare, recursul este inadmisibil, deoarece nu se
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incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 Cod de procedura penala (decizia
nr._lra-754/2024, § 50).

13. Din considerentele mentionate mai sus, recursul este vadit neintemeiat si,
in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Octavian Bodareu impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 14 mai 2024.

Incheierea este irevocabila.

Pregedinte Vladislav Gribincea

Judecator1 N ,
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Leonid Chirtoaca

Mexandru Negru
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