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Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Alexandr Cherman,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Alexandr Cherman s-a nascut in anul 1987 in r. Glodeni. El a fost Invinuit
de comiterea infractiunilor prevazute de art. 217 alin. (2) si art. 217 alin. (3) lit. ¢)
Cod penal (circulatia ilegald a drogurilor fara scop de instrainare).

2. Alexandr Cherman a fost aparat de avocatul Cornelia Gorenco.

3. In prima instanti, cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 14 iulie 2021, Alexandr
Cherman a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si
condamnat la doi ani si noua luni de inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii si de a exercita activitate legatd de gestionarea drogurilor, etnobotanicelor,
analogilor acestora si a substantelor chimice si farmaceutice pe un termen de trei
ani. Instanta a incasat de la acesta cheltuielile judiciare, in marime de 3.360 de
lei.

4. Impotriva sentintei a declarat apel aparitorul inculpatului. Cauza a fost
judecatd de Curtea de Apel Chisinau de doua ori. La 12 octombrie 2021, instanta
de apel a respins apelul si a mentinut sentinta. La 16 mai 2022, Curtea Suprema
de Justitie a casat decizia si a dispus rejudecarea cauzei, constatand deficiente
privind asigurarea participarii efective a inculpatului si examinarea tuturor
motivelor invocate. La 19 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a casat
sentinta i a pronuntat o noud hotarare. Alexandr Cherman a fost liberat de
executarea pedepsei in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia.

5. La 09 februarie 2023, procurorul Vladislav Harti a declarat recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald. El solicita casarea
deciziei si mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penald in cauza nr. 2020030017 (art. 217 alin. (3) lit. ¢) Cod
penal) a fost pornitd la 03 ianuarie 2020 si s-a finalizat la 03 martie 2021.
Urmarirea penala in cauza nr. 2021030206 (art. 217 alin. (2) Cod penal) a fost
pornitd la 15 februarie 2021 si s-a finalizat la 03 martie 2021. La 11 mai 2021,
prin incheierea Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, cauzele au fost conexate
intr-o procedura unica (f.d. 100, vol. I). Prima instantd a examinat cauza in
perioada 10 martie — 14 iulie 2021. Instanta de apel a examinat cauza in perioada
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04 august — 12 decembrie 2021 si 01 iulie — 19 decembrie 2022. Curtea Suprema
de Justitie a examinat recursul ordinar intre 28 ianuarie si 16 mai 2022. Dosarul a
ajuns din nou la Curtea Suprema de Justitie la 17 martie 2023.

7. Anterior, intr-o alta cauza, prin decizia Curtii de Apel Balti din 22 martie
2006, Alexandr Cherman a fost condamnat in baza art. 88 pct. 1), 4), 6), 9), art.
15, 88 pct. 1), 6), 9) Cod penal (redactia legii din 1961) si art. 188 alin. (3), lit. ¢)
st art. 186 alin. (2) lit. a), c¢), d) Cod penal (redactia legii din 2002) la 10 ani de
inchisoare 1n penitenciar de tip inchis. El a fost liberat conditionat inainte de
termen la 06 decembrie 2010, cu doi ani, trei luni si opt zile inainte de expirarea
termenului pedepsei stabilite (f.d.241, vol. II).

IN FAPT

8. Alexandr Cherman a fost invinuit ca, incepand cu o perioadd de timp
nestabilitd de organul de urmadrire penald, in circumstante necunoscute, a procurat
substante stupefiante pe care le-a pastrat asupra sa pana la 30 noiembrie 2019,
aproximativ la ora 01:00, cand a fost stopat de echipajul de politie MAI 1137 pe
str. Nicolai Costin 61/1 din mun. Chisindu, din motiv cd manifesta un
comportament neadecvat. In cadrul comunicirii cu colaboratorii de politie, acesta
a recunoscut cd detine asupra sa substante interzise, iar ulterior, fiind condus la
Inspectoratul de Politie Buiucani, a predat benevol un pachet de tip zip-lock ce
continea o substantd de culoare alba. Potrivit raportului de constatare
tehnico-stiintifica, substanta ridicatd reprezinta PVP (a-pirrolidinovalerophenone),
in cantitate de 0,36 grame, substantd stupefianta a carei circulatie este interzisa si
care se atribuie la categoria proportiilor mari. Actiunile inculpatului au fost
incadrate in baza art. 217 alin. (3) lit. ¢) Cod penal.

9. Alexandr Cherman a mai fost Invinuit ca, incepand cu o perioadd de timp
nestabilitd de organul de urmarire penald, in circumstante necunoscute, a obtinut
substanta psihotropd amfetamina, in scop de consum personal. El a pastrat
substanta asupra sa pand la 10 ianuarie 2021, aproximativ la ora 04:10, cind a fost
depistat de echipajul de reactionare operativa ,,MAI 1137 din cadrul Directiei de
Politie a mun. Chisindu. Dupd ce a fost condus la Inspectoratul de Politie
Buiucani, de la acesta a fost ridicat un pachet din polimer ce continea o substanta
de culoare albd. Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintificd, substanta
ridicatd reprezintd amfetamind, care se atribuie la categoria substantelor
psihotrope, in cantitate de 0,39 grame, cantitate care, conform normelor legale
incidente, constituie proportii mari. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza
art. 217 alin. (2) Cod penal.

10. La 14 iulie 2021, prin sentinta Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani,
corectatd prin incheierea din 28 1ulie 2021, Alexandr Cherman a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunilor incriminate. El a fost condamnat, pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal la o pedeapsa de
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sase luni de Inchisoare, iar pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin.
(3) lit. ¢) Cod penal, la o pedeapsa de doi ani si sase luni de inchisoare, cu privarea
de dreptul de a gestiona droguri pe un termen de trei ani (pct. 5.7, 5.11, 5.13 din
sentintd). Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, instanta a stabilit o pedeapsa
definitiva de doi ani si noua luni de inchisoare, cu privarea de dreptul de a gestiona
droguri, etnobotanice si analogi al lor pe un termen de trei ani. Instanta a incasat
de la condamnat cheltuielile judiciare, in marime de 3.360 de lei pentru efectuarea
rapoartelor de constatare tehnico-stiintifica.

11. La 28 iulie 2021, aparatorul Cornelia Gorencu a depus apel. Ea a solicitat
casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari cu aplicarea unei pedepse
neprivative de libertate. Ea a invocat caracterul excesiv al pedepsei, examinarea
cauzei in lipsa inculpatului si faptul ca sarcina probei apartine statului, sustinand
ca cheltuielile pentru administrarea probelor nu puteau fi puse In seama acestuia.

12. La 12 octombrie 2021, Curtea de Apel Chisindu a respins ca nefondat
apelul apdrarii si a mentinut sentinta. Instanta a apreciat ca vinovatia inculpatului a
fost dovedita prin probele administrate, pedeapsa a fost individualizatd in mod
corespunzdtor, iar incasarea cheltuielilor judiciare a fost legal dispusa.

13. La 16 mai 2022, Curtea Suprema de Justitie a admis recursul apdrarii, a
casat decizia si a dispus rejudecarea cauzei in instanta de apel. Instanta de recurs a
constatat cd apelul a fost examinat in lipsa inculpatului, fara a fi asiguratd
participarea efectivd a acestuia, si ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra
tuturor motivelor invocate in apel.

14. In cadrul examindrii cauzei in instanta de apel, inculpatul Alexandr
Cherman a participat prin teleconferinta din Penitenciarul nr. 18—Branesti. El a
recunoscut vina in comiterea infractiunilor incriminate. Apdaratorul Cornelia
Gorencu a invocat posibilitatea aplicarii Legii nr. 243/2021 privind amnistia si a
solicitat acordarea unui termen pentru depunerea unei cereri in acest sens. La 18
octombrie 2022, Alexandr Cherman a expediat prin posta electronicd copia unei
cereri semnate olograf, prin care solicita aplicarea prevederilor Legii nr. 243/2021
in privinta sa (f.d. 232, vol. II). La 07 noiembrie 2022, si aparatorul Cornelia
Gorencu a depus o cerere privind aplicarea amnistiei si incetarea procesului penal
in privinta lui Alexandr Cherman (f.d. 234, vol. II). Procurorul a solicitat
respingerea cererii din motiv ca anterior inculpatul a fost condamnat pentru o
infractiune grava, ceea ce exclude aplicarea prevederilor Legii nr. 243/2021.
Procurorul a prezentat in instanta de apel revendicarea (Forma 246) si confirmarea
emisd de Ministerul Justitiei, din care rezultd cd Alexandr Cherman a fost
condamnat prin sentinta Judecatoriei Balti din 22 decembrie 2005, modificata prin
decizia Curtii de Apel Balti din 22 martie 2006, in baza art. 88 Cod penal (redactia
1961), precum si a art. 188 alin. (3) lit. ¢) si art. 186 alin. (2) lit. a), ¢), d) Cod
penal (redactia 2002), fiindu-i stabilita pedeapsa de 10 ani inchisoare in
penitenciar de tip Inchis. Din aceleasi acte rezultd ca acesta a executat pedeapsa in
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perioada 11 martie 2003 — 06 decembrie 2010, fiind liberat conditionat inainte de
termen cu doi ani, trei luni si opt zile (f.d. 235, 241, vol. II). Informatii cu continut
similar au fost prezentate si de aparatorul Cornelia Gorencu (f.d. 240, vol. II).
Inculpatul a confirmat existenta unei condamnari anterioare, executarea pedepsei
st liberarea conditionata inainte de termen.

15. La 19 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisindau a admis apelul, a casat
sentinta si a pronuntat o noud hotarare. Alexandr Cherman, recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal, a fost liberat de
executarea pedepsei in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Totodata, lui
Alexandr Cherman, recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
217 alin. (3) lit. ¢) Cod penal, 1 s-a aplicat pedeapsa de doi ani si sase luni de
inchisoare, cu executare in penitenciar de tip semiinchis, fiind liberat de
executarea pedepsei in temeiul aceleiasi Legi nr. 243/2021 privind amnistia. El a
fost eliberat imediat din detentie.

16. Instanta de apel a constatat existenta faptelor si vinovdtia inculpatului. A
retinut cd diferenta dintre pedeapsa individualizata in partea descriptivd si cea
indicatd in dispozitiv nu constituie o eroare materiald in sensul art. 249 Cod de
procedura penald, motiv pentru care a procedat la reindividualizarea pedepselor.
La stabilirea acestora, instanta a avut in vedere gravitatea faptelor, lipsa
circumstantelor atenuante si agravante si datele privind persoana inculpatului.
Instanta de apel a retinut cd inculpatul anterior nu a fost condamnat si ca nu au fost
prezentate probe care sd indice incidenta art. 6 din Legea nr. 243/2021 (§ 79, 101
ale deciziei). Ea a apreciat ca rigorile art. 1 si 2 din Legea 243/2021 sunt intrunite
deoarece faptele incriminate au fost sdvarsite pand la intrarea in vigoare a Legii,
pedeapsa maximd este de pand la sapte ani de Inchisoare, inculpatul si-a
recunoscut vina si si-a exprimat acordul scris pentru aplicarea amnistiei. Instanta a
apreciat ca temeiurile de excludere prevazute de art. 6 din Legea nr. 243/2021 nu
sunt incidente, iar probe care sd indice ca inculpatul se incadreaza la criteriile
restrictive prevazute de lege nu sunt. Decizia motivatd a fost pronuntata la 07
februarie 2023.

17. La 09 februarie 2023, procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisinau
Vladislav Harti a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penald, solicitand casarea deciziei si mentinerea sentintei. El a invocat
ca Alexandr Cherman a fost anterior condamnat pentru infractiuni savarsite cu
intentie (a se vedea para. 7), ceea ce atrage incidenta art. 6 alin. (1) lit. a'), b) si d)
din Legea nr. 243/2021 si exclude posibilitatea aplicarii amnistiei.

18. La 17 martie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 19 aprilie 2023, apardtorul condamnatului, avocatul
Cornelia Gorencu a depus referintd si a solicitat respingerea recursului
procurorului ca inadmisibil.
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LEGISLATIA RELEVANTA

19. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel In urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

16) norma de drept aplicata in hotarirea atacata contravine unei hotariri de
aplicare a aceleiasi norme date anterior de catre Curtea Supremad de
Justitie.”

20. Prevederile relevante ale Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 sunt
urmatoarele:

,Art. 6. — (1) Prevederile art. 1-5 nu se aplica persoanei:

a') banuite, invinuite, inculpate sau condamnate care a fost condamnati
anterior pentru sdvarsirea cu intentie a unei infractiuni grave, deosebit de
grave sau exceptional de grave, executand in tot sau in parte pedeapsa cu
inchisoare;”

(2) La aplicarea prevederilor alin. (1) nu se tine cont de antecedentele penale
ale persoanei reabilitate si nici de antecedentele penale stinse in modul
stabilit de legislatie.”

21. Articolul 7' Cod penal in redactia anului 1961 prevedea urmatoarele:

,»S¢ considerd infractiuni grave faptele sdvirsite cu intentie ce prezintd un
pericol social sporit, previzute de articolele 61, 62, 63, 63", 64, 65, 66, 67,
67", 68, 68' , 69, 70, alineatele doi si trei ale articolului 71, articolele 74,
741 , 742 , 75, 76, 83, 84, alineatul 2 al articolului 85, articolele 88, 89, 95,
102, 112*, alineatul doi al articolului 113, articolul 116' , alineatul patru al
articolului 119, alineatele doi, trei si patru ale articolului 120, articolul 121,
alineatele doi si trei ale articolului 122, alineatul doi al articolului 122',
alineatul trei al articolului 123, articolul 123!, alineatele doi, trei si patru ale
articolului 125, articolul 127, alineatele trei si patru ale articolului 158,
alineatul doi al articolelor 176* si 176° , alineatele patru, cinci si sase ale
articolului 182, articolul 182!, alineatele doi si trei ale articolului 185,
articolul 187, alineatele doi si trei ale articolelor 187!, 188, 188!, alineatul
doi al articolelor 190, 191, 193, articolul 206', alineatul trei al articolului
207% , alineatele trei si patru ale articolului 214, alineatele doi si trei ale
articolului 218, articolele 224* , 225" | 225% | 227" | punctele 2) si 3) ale
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articolelor 239, 241, articolul 243, punctele 2) si 3) ale articolului 245,
articolul 248, punctele 2) si 3) ale articolului 252, punctele 3) si 4) ale
articolului 258, punctele 2) si 3) ale articolului 261, articolele 264, 265, 267,
268 si 270 din prezentul Cod.”

MOTIVAREA INSTANTEI

22. Recursul examinat a fost declarat in mai putin de 30 de zile de la
pronuntarea deciziei motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

23. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate In recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

24. Recursul procurorului se intemeiaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald in vigoare pand la 01 septembrie 2023, care se referda la
deficientele in motivarea hotararii judecatoresti. Recurentul mentioneaza ca
instanta de apel a aplicat eronat Legea nr. 243/2021 privind amnistia si a ignorat
circumstante care impiedicd expres aplicarea acestei legi. Curtea Suprema de
Justitie a mentinut practica instantelor inferioare potrivit careia amnistia nu se
aplica persoanei bdnuite, invinuite, inculpate sau condamnate care a fost
condamnata anterior pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni grave, deosebit
de grave sau exceptional de grave, executand in tot sau in parte pedeapsa cu
inchisoare (decizia nr. 1ra-1017/2022). Prin urmare, argumentele recurentului vor
fi examinate prin prisma temeiului de recurs stabilit de art. 427 alin. (1) pct. 16)
Cod de procedurd penala, care se referd la interpretarea legii contrar jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie existente pana la decizia instantei de apel.

25. Art. 6 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 243/2021 interzice aplicarea amnistiei
persoanelor banuite, invinuite, inculpate sau condamnate care au fost anterior
condamnate pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni grave, deosebit de
grave sau exceptional de grave, cu executarea pedepsei Inchisorii. Aceasta
interdictie are caracter imperativ si nu lasd loc de apreciere instantei. Anterior
pronuntdrii deciziei instantei de apel, Curtea Suprema de Justitie a statuat ca
persoanele condamnate anterior pentru astfel de infractiuni nu pot beneficia de
amnistie (vezi para. 24). Aceasta practica era consolidata.

26. Alexandr Cherman a fost anterior condamnat la 10 ani de inchisoare pentru
comiterea cu intentie a infractiunilor prevazute de art. 88 Cod penal (redactia
1961) si art. 188 alin. (3) lit. ¢) Cod penal (redactia 2002). Potrivit prevederilor art.
7' Cod penal (redactia 1961) si 16 Cod penal (redactia 2002) acestea erau
infractiuni grave si respectiv deosebit de grave (vezi para. 7 si 15). El a executat
pedeapsa inchisorii in perioada 11 martie 2003 — 06 decembrie 2010, dupa care a
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fost liberat conditionat inainte de termen. Aceste circumstante nu au fost
contestate de parti. Cu toate acestea, instanta de apel a aplicat Legea nr. 243/2021
si a dispus liberarea de executarea pedepsei. In decizia atacati nu sunt prezentate
argumente care sa explice de ce instanta de apel a derogat de la practica existenta
la acel moment.

27. In jurisprudenta ulterioara, Curtea Supremi de Justitie a precizat ci aceasti
interdictie opereazd independent de regimul antecedentelor penale, inclusiv in
ipoteza in care antecedentele penale pentru aceste infractiuni sunt stinse. Art. 6
alin. (2) din Legea nr. 243/2021 instituie o derogare expresa de la regula generala
privind efectele stingerii antecedentelor penale (decizia nr. 1ra-1547/2023, § 27).
Aceasta clarificare consolideaza interpretarea potrivit careia Alexandr Cherman nu
putea beneficia de amnistie. Prin urmare, recursul procurorului este intemeiat, iar
decizia instantei de apel urmeaza a fi casatd, cu mentinerea sentintei instantei de
fond.

28. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. a)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul procurorului Vladislav Harti, caseaza decizia Curtii de Apel
Chisindu din 19 decembrie 2022 si mentine sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, din 14 iulie 2021.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Leonid Chirtoaca
Alexandru Negru
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