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Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Djulieta Budak,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Djulieta Budak s-a nascut in anul 1983 in mun. Chisindu. Ea a fost
invinuita n baza art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal (trafic de fiinte umane).

2. Djulieta Budak a fost aparata de avocatii Alexandru Zmeu, Iulian Arhireu
st Vladimir Kovali.

3. Cauza a fost examinatd in procedurd generald. Djulieta Budak a fost
recunoscutd vinovata de comiterea infractiunii incriminate si condamnata la opt
ani de inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita
activitate in domeniul transportarii persoanelor peste hotarele Republicii
Moldova. Instanta a admis partial actiunile civile si a dispus incasarea, de la
Djulieta Budak, in beneficiul partilor vatamate A. Z. si E. M., a prejudiciului
moral in marime de cate 20.000 de lei pentru fiecare. La 20 decembrie 2023,
instanta de apel a respins apelul apdrarii si a mentinut sentinta.

4. La 11 septembrie 2024, avocatul Alexandru Zmeu, in interesele
condamnatei, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1), pct. 6) Cod de
procedurd penald. El solicitd pronuntarea unei hotdrari de achitare sau
rejudecarea cauzei. La 28 mai 2025, avocatul Vladimir Kovali a depus un
supliment la recurs, dezvoltand argumentele formulate in cererea initiala.

5. Urmarirea penald a fost pornita la 24 iulie 2014 si s-a terminat la 26
ianuarie 2015. Prima instanta a examinat cauza 1n perioada 03 septembrie 2015 -
10 septembrie 2020. Instanta de apel a examinat cauza intre 09 martie 2021 si 20
decembrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 25 octombrie
2024.

6. La 26 ianuarie 2026, avocatul Vladimir Kovali, a depus o cerere de
accelerare a examindrii cauzei penale. Deoarece solutionarea recursului era
programatd pentru 05 martie 2026, cererea nu a fost distribuita pentru examinare.
In subsidiar, el a solicitat suspendarea executirii sentintei. Codul de procedura
penald nu prevede suspendarea executarii sentintei pe durata examinarii
recursului. Suspendarea obligatiilor pecuniare poate fi cerutd doar in temeiul
Codului de executare, Insd competenta de solutionare apartine instantei care a
emis sentinta, cu depunerea cautiunii (incheierea 1ra-105/2025 § 10).


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25789

IN FAPT
a. Invinuirea adusi

7. Djulieta Budak a fost Invinuitd ca, la inceputul lunii august 2013, atunci
cind se afla pe teritoriul mun. Chisinau, a actionat impreuna si de comun acord cu
o persoana neidentificatd, pe nume ,,Muhamad Aziza”, aflatd la acel moment n or.
Dubai, Emiratele Arabe Unite in vederea recrutdrii lui E.M. pentru exploatare
sexuala. Prin abuz de starea de vulnerabilitate a victimei, determinata de lipsa unui
loc de trai, a unui loc de munca si a surselor minime de existenta, precum si de
aflarea la Intretinere a unui copil minor si existenta unor datorii financiare, ei au
obtinut consimtamantul lui EM la exploatarea sexuald comerciald pe teritoriul or.
Dubai, din Emiratele Arabe Unite. In continuare, Djulieta Budak, a organizat
transportarea acesteia pand la Gara auto, la autocarul de rutd Chisinau — Moscova,
de unde victima s-a deplasat pana la Aeroportul din or. Moscova, Federatia Rusa.
Budak a acoperit toate cheltuielile aferente deplasarii. In aceeasi zi, victima E.M.,
a urmat instructiunilor primite si in baza biletului de avion rezervat in prealabil pe
numele sau de cdtre persoana pe nume ,,Muhamed Aziza”, s-a deplasat pe cale
aeriana in or. Dubai, Emiratele Arabe Unite. Acolo, ea a fost intalnita de catre
»-Muhamed Aziza”, care a preluat si a continuat actiunile initiate anterior. El a
transportat-o Intr-un apartament nestabilit, din acelasi oras, unde i-a sechestrat
pasaportul si i-a solicitat restituirea unei datorii inventate in suma de 3.000 de
dolari. ,,Muhamed Aziza” a invocat ca aceastd suma urmeaza a fi achitata catre
Djulieta Budak pentru organizarea deplasarii. E.M. a fost supusd exploatarii
sexuale comerciale, a fost determinata sd acorde servicii sexuale contra plata
diferitor barbati timp de aproximativ trei luni. O parte din sumele obtinute erau
solicitate si primite de persoana nestabilitd care actiona impreund si de comun
acord cu Djulieta Budak.

8. Tot ea, Djulieta Budak aproximativ in perioada lunii august 2013, cind se
afla in barul ,,Tandem” din mun. Balti, impreund cu persoane nestabilite cu nume
»Rada” si ,Muhamed Aziza”, a actionat in vederea recrutarii lui A. P. si L. M.
pentru exploatare sexuald. Inculpata a obtinut consimtdmintul lui A. P. si L. M., in
vederea exploatdrii sexuale comerciale prin abuz de vulnerabilitatea acestora
determinata de situatia sociala si financiard precard a acestora. Ea le-a mai
comunicat faptul mincinos ca ele vor fi angajate la un loc de munca bine platit in
or. Dubai, Emiratele Arabe Unite. Budak le-a recrutat astfel pe A. P. si L. M. in
vederea exploatarii sexuale comerciale. Ea le-a solicitat sa se deplaseze din mun.
Bélti in mun. Chisindu, unde le-a intalnit la Gara de Nord si le-a transportat cu
automobilul personal la domiciliul sau din mun. Chisindu, unde le-a adapostit. Din
motivul aparitiei unor probleme la perfectarea pasaportului victimei L.M., legate
de existenta antecedentelor penale ale acesteia, Djulieta Budak le-a comunicat
victimelor cd urmeaza sa presteze servicii sexuale contra platd pe teritoriul mun.
Chisinau. Ulterior, Djulieta Budak, cu autoturismul personal de model ,,Chrysler”,
le-a transportat pe A. P. si L. M. pe traseul de centura, str. Calea Mosilor din mun.
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Chisindu, unde, contrar vointei acestora, prin aplicarea violentei psihice, A. P. a
fost impusa sa acorde servicii sexuale contra platd diferitor barbati pana in luna
decembrie 2013, iar L. M. pani in luna septembrie 2014. In perioada indicata,
Djulieta Budak a solicitat si a primit de la acestea sume de bani obtinute din
prestarea serviciilor sexuale contra plata. Actiunile Djulietei Budak au fost
calificate n baza art. 165 alin. (2) lit. b), d) Cod penal.

b. Probele

9. Partea vatamatd A. P. a declarat ca, aflandu-se intr-o situatie materiald
dificila, avand un copil minor pe care il crestea singurd si neavand un loc de
munca stabil, a fost informata de prietena sa L. M. cad o persoand pe nume
Djulieta din mun. Chisindu le-ar putea ajuta sa plece la muncd peste hotare.
Inculpata le-a propus initial un loc de munca in Federatia Rusa, in calitate de
chelnerite. La sosirea in mun. Chisindu, au fost intilnite de inculpata si cazate la
domiciliul acesteia. Inculpata le-a luat buletinele sub pretextul perfectarii
pasapoartelor. Dupa o perioada, inculpata le-a comunicat ca plecarea In Moscova
nu mai este posibila si le-a propus sa presteze servicii sexuale in mun. Chisindu, pe
soseaua de centurd a orasului. Ea le-a explicat tarifele si modul de comportament
cu clientii si cu politia. Partea vatamata a declarat ca era transportata zilnic pe
traseu de catre inculpata, care le lasa in locuri diferite si revenea seara pentru a
ridica sumele obtinute. Documentele de identitate erau pastrate de inculpata.
Aceasta le apela frecvent pentru a comunica cati clienti a deservit si ce sume a
obtinut. Budak nu-i permitea sd plece acasd. Banii obtinuti erau preluati de
inculpati, aceasta invocand cheltuieli pentru chirie, haine, hrani si transport. In
fata instantei partea vatamata a sustinut declaratiile date la urmarirea penald. Ea a
reiterat recrutarea prin promisiunea unui loc de muncd in Moscova, preluarea
actelor, plasarea pe traseu si ridicarea zilnica a banilor. A indicat ca a reusit sa
plece cu ajutorul unui client. La solicitarea sa, inculpata a transmis o suma de bani
parintilor acesteia prin intermediul unei persoane din Federatia Rusa, pentru a crea
aparenta ca ea se afld la muncd In Moscova. A indicat cd suma transmisd a
constituit aproximativ 100 de dolari. Ea a mai indicat ca, inculpata tinea evidenta
sumelor intr-un carnet. Inculpata i-a propus sa plece in Dubai, Ea a indicat ca {i
este cunoscut numele Rada (f.d. 40-44, vol. I; 4-7, vol. IV).

10. M. L., audiata ca martor la etapa urmaririi penale, a dat declaratii similare
celor date de A. P.. Ea a confirmat cd A. presta servicii sexuale si era expusa
riscurilor (violentd/neplatd), ca Budak solicita bani si ridica tonul cand nu primea
sumele pretinse. Ea personal a acumulat datorii fatd de Budak pentru haine,
incédltdminte, cosmetice si ulterior pentru mobilier procurat (dulap, mese, scaune,
noptiere, canapea). Datoria la un moment dat ajunsese la aproximativ
20.000-23.000 de lei pentru haine si aproximativ 20.000 lei pentru mobilier. ML a
transmis continuu bani in contul acestor ,,datorii”, inclusiv dupa ce a incetat sa mai
locuiasca la Budak, iar evidenta sumelor datorate era tinutda de Budak. La 22
octombrie 2014, M. L. a mentionat expres cd nu are pretentii fatd de Budak sicd a
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acceptat benevol sa presteze servicii sexuale. Ea a mentionat cd nu a fost
constransd fizic sa desfasoare aceasta activitate, iar conditiile de impartire a
veniturilor au fost acceptate de ea (f.d. 57-61, vol. I).

11. Andrei Comlev audiat in calitate de martor a indicat cd L. M. a locuit in
apartamentul dat in chirie In perioada aprilie—iunie 2014 si cad Djulieta Budak
venea frecvent la aceasta si solicita sume de bani. Inculpata o cauta insistent si
dupa plecarea acesteia din apartament. In sedinta de judecati martorul a mentinut
declaratiile anterioare. El a precizat ca a vazut-o pe inculpata venind la apartament
si cd aceasta Intreba unde se afld L. si pretindea ca aceasta 11 este datoare cu bani.
A mentionat ca a intervenit o datd pentru a aplana un conflict si ca nu cunoaste cu
ce se ocupa L. (f.d. 85, vol. I; f.d. 173, vol. III).

12. Ana Lupu audiatd in calitate de martor a declarat ca a locuit impreunda cu
L.M. in anul 2014. In acea perioada Djulieta Budak venea frecvent la aceasta si ii
solicita bani. L. 1i transmitea inculpatei sume cuprinse intre 400 si 1.000 de lei, iar
atunci cand nu raspundea la telefon, Budak o cauta insistent, pentru aceasta o
apela si pe martord. Ea a relatat ca inculpata manifesta un comportament agresiv si
o ameninta pe L. A observat situatii In care Budak o transporta pe L. cu
automobilul, inclusiv pani la traseu, pentru practicarea prostitutiei. In privinta
motivului platilor, L. invoca datorii pentru haine si alte bunuri, fara a exista o
sumi clar determinati. In sedinta de judecati, martora a mentinut in esentd
declaratiile, precizdnd c@ nu a asistat direct la remiterea banilor, insa stie ca L. i
dddea bani inculpatei si cd aceasta o cduta frecvent, motivand ca ii este datoare
(f.d. 83-84 vol. I; 186-187 vol. III).

13. Partea vatamatd E. M. a declarat ca o cunostea pe Djulieta Budak din piata,
unde procura haine, inclusiv pe datorie. In luna august 2013, in contextul situatiei
sale materiale dificile si al faptului ca presta servicii sexuale contra plata, inculpata
i-a propus sd plece in Dubai pentru practicarea prostitutiei. Ea i-a promis castiguri
mai mari si conditii mai bune. In acest scop, inculpata ar fi organizat o discutie
prin Skype cu o persoand din Dubai, pe nume Muhamad Aziza. Djulieta i-a
imprumutat 285 de euro pentru drum si a insotit-o la procurarea biletelor pana la
Moscova, de unde a plecat in Dubai. Acolo, pasaportul i-a fost retinut de Aziza si
a prestat servicii sexuale in cluburi de noapte. I s-a comunicat cd pentru
organizarea plecarii trebuie achitatd suma de 3.000 de dolari catre Djulieta Budak.
Ulterior Aziza a transferat in numele ei suma de 2.500 de dolari inculpatei. In
Dubai a stat aproximativ trei luni. Dupa revenirea in Republica Moldova, Djulieta
i-a solicitat restituirea sumei de 285 de euro pentru drum si 3.300 de lei pentru
haine, desi primise anterior 2.500 de dolari. Sub presiunea inculpatei, partea
vatamata a prestat din nou servicii sexuale pe str. Calea Basarabiei pentru a achita
pretinsa datorie. Ea i transmitea bani aproape zilnic. In sedinta de judecati, partea
vatamatd a sustinut in esentd declaratiile date la urmadrirea penald. A reiterat
modalitatea de recrutare, discutiile prin Skype cu Aziza, impartirea promisa a
veniturilor, transferul sumei de 2.500 de dolari catre Djulieta, precum si solicitarile
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ulterioare de bani dupa revenirea sa in Republica Moldova. A relatat si un episod
in care concubinul sau ar fi fost amenintat de inculpata si sotul acesteia in legatura
cu datoria. Totodata, a mentionat ca anterior a mai fost peste hotare (Liban, Turcia,
Moscova), iar in anul 2011 a fost parte vatimata intr-o cauza de trafic de persoane.
A indicat cd in anii 2012-2013 a fost inculpata intr-o cauza de proxenetism, fiind
condamnata la doi ani cu suspendare (f.d. 75-78, vol. [; 159-162, vol. III).

14. Anghel Nicolai audiat in calitate de martor a indicat ca este concubinul
partii vatamate E. M.. El a facut declaratii analogice cu cele ale partii vatamate. A
declarat cd din discutiile avute cu E. M., a inteles ca aceasta era presata de
inculpatd sa restituie o sumad de bani legatd de plecarea in Dubai si de haine.
Budak o apela frecvent in legiturid cu acest subiect. In sedinta de judecats,
martorul si-a modificat declaratiile. El a afirmat cd E. M. era datoare inculpatei cu
aproximativ 10.000 de lei pentru haine si bani primiti anterior, insd nu cunoaste
exact cum s-a format datoria. A afirmat cd E.M. evita sa raspunda la apelurile
inculpatei si nu dorea sa achite datoria, desi ar fi avut posibilitatea financiara.
Totodata, a indicat cd E. M. ar fi discutat cu o persoanad din cadrul politiei in
vederea formularii unei plangeri impotriva inculpatei si ca ar fi existat intentia de a
organiza o transmitere controlatd de bani pentru a o denunta pe Djulieta Budak. El
a negat existenta unor presiuni sau amenintari. A mentionat ca partea vatamata nu
este o persoana sincera si ca anterior ar fi avut probleme cu legea (f.d. 79-81, vol.
[; 209-211, vol. II).

15. Valentina C., audiata in calitate de parte vatamata a indicat ca este mama
partii vatamate E. M.. Ea a indicat ca Djulieta Budak i-a propus ca fiica sa sa plece
in Dubai pentru a lucra intr-un club de noapte, mentiondnd explicit cd va presta
servicii sexuale contra platd. A indicat cd inculpata a organizat plecarea si ca
ulterior fiica sa i-a comunicat cd persoana din Dubai a transmis inculpatei
aproximativ 2.000 de dolari pentru faptul ci a facilitat plecarea. In sedinta de
judecatd, martora a sustinut declaratiile anterioare si a precizat ca inculpata a
afirmat c@ nu solicitd bani de la fiica sa si ca plecarea va fi organizatd printr-o
persoana din Dubai. A declarat ca ulterior s-a solicitat suma de 3.000 de euro de la
persoana din Dubai pentru organizarea plecarii. Nu cunoaste exact activitatea
desfasuratd de fiica sa in Dubai, insa din relatarile acesteia ar fi rezultat ca initial a
lucrat ca dansatoare, iar ulterior a fost nevoitd sa practice prostitutia pentru a
restitui bani (f.d. 97-98 vol. I; 184-185 vol. I1I).

16. Martora Svetlana Stoev a declarat cd o cunoaste pe Djulieta Budak de
aproximativ trei ani si cd a vazut-o in repetate randuri In compania lui L. g1 A.,
despre care stia ca practica prostitutia. A indicat ca aceste fete 1i datorau inculpatei
bani pentru haine luate pe datorie si cd Budak le solicita frecvent restituirea
sumelor, inclusiv ridicand tonul in convorbirile telefonice. De asemenea, a declarat
ca a vazut-o pe E. la domiciliul inculpatei, iar aceasta ii solicita ajutor pentru
plecarea in Dubai. Ulterior, Budak i-a spus ca i-a imprumutat lui E. bani pentru
plecare si ci o ciuta pentru a-si recupera datoria. In sedinta de judecati, martora a
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mentinut in esentd faptul cd Budak se ocupa cu vanzarea hainelor, inclusiv in rate
sau pe datorie. A relatat ca E. ar fi solicitat inculpatei un imprumut (aproximativ
2.000 de euro/dolari) pentru a pleca in Emiratele Arabe, iar ulterior a aflat de la
Budak ca aceasta ar fi gajat bijuterii pentru a-i da banii. Ea a declarat ca nu a auzit
ca inculpata sd fie proxeneta fetelor si nu a observat implicarea directd a acesteia
in activitati de prostitutie. A mentionat cad a auzit despre existenta unor datorii ale
lui L. si E. fatd de Budak, insd nu a asistat la transmiterea efectiva a banilor si nu
cunoaste detalii privind activitatea lui E. in Dubai (f.d. 86, vol. I; 168-169, vol. III;
f.d. 13-15, vol. IV).

17. Martorul apararii, Larisa Stavila, matusa inculpatei a declarat ca inculpata
vindea haine la piatd si ca E. M. era cunoscuta ca practicand prostitutia. A sustinut
ca E. avea datorii pentru haine si ca inculpata i-ar fi imprumutat bani. Ea a descris
conflicte verbale pentru datorie, negand ca inculpata ar avea legatura cu serviciile
de prestari sexuale (f.d. 11-12, vol. IV).

18. Djulieta Budak nu a recunoscut vina. In calitate de banuita si ulterior de
invinuitd, aceasta a declarat ca relatiile cu E. M., A. P. si L. M. au fost exclusiv de
naturd comerciald, sustinind cd le vindea haine, inclusiv in datorie, si ca
eventualele conflicte au aparut din cauza nerestituirii sumelor imprumutate. Cu
privire la plecarea lui E. M. in Dubai, a afirmat cd aceasta i-ar fi solicitat un
imprumut pentru a pleca la prietenul sdu. Ea doar i-a dat bani si haine in datorie,
fara a organiza plecarea sau a exercita constrange. In cadrul confruntirilor cu A. P.
st E. M., partile vatimate si-au mentinut declaratiile privind implicarea inculpatei
in organizarea plecarii si pretinderea de bani, in timp ce Budak a negat acuzatiile si
a reiterat ci relatiile dintre ele aveau caracter exclusiv de imprumut. In sedinta de
judecata, inculpata a sugerat cd declaratiile persoanelor vatamate ar fi fost
influentate si a negat orice implicare in recrutarea, transportarea sau exploatarea
acestora.

19. Din anchetele sociale si Inscrisurile eliberate de autoritatile administratiel
publice locale rezulta ca A.P. este invalidd de gradul II, nu dispune de spatiu
locativ propriu si creste singura un copil minor. Familia este incadratd in categoria
social vulnerabila (f.d. 4950, vol. I). In privinta lui E. M, actul de examinare a
conditiilor de trai indica faptul cd aceasta nu detine locuinta proprie, locuieste cu
parintii, are un copil minor la Intretinere, iar membrii familiei nu au un loc stabil
de munca (f.d. 69, vol. I).

20. Din stenogramele convorbirilor telefonice interceptate in perioada 01
august — 20 septembrie 2014 rezultd discutii purtate de Djulieta Budak cu E.M. si
L.M., in care apar referiri constante la activitatea desfasuratd ,,na Tpacce” (pe
traseu), la existenta unor ,,xauents” (clienti) si la remiterea unor sume de bani. In
alte discutii apar referiri la cheltuieli invocate pentru justificarea solicitarii banilor,
fiind rostitd expresia ,,ipumien xour 3a ra3” (a venit datoria la gaz) si mentionata
suma ,,1255 neeB 3a raz” (1255 lei pentru gaz), ceea ce indicd invocarea unor



datorii concrete in contextul solicitarii banilor. Conversatiile releva existenta unei
asteptari privind remiterea unor alte sume determinate. In discutii se atestd si
raportarea activititii desfasurate. In mai multe randuri este utilizata expresia ,,iesit
pe traseu” ceea ce denotd desfasurarea unei activitati Intr-un anumit loc, asociat in
discutii cu prezenta ,.clientilor” (f.d. 15-55, vol. II).

21. In cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul Djulietei Budak a fost ridicat
un carnet ce contine inscrisuri manuscrise, in care sunt consemnate sume de bani,
operatiuni aritmetice de adunare si scadere, totaluri intermediare si finale, precum
si mentiuni precum ,,datorie” sau ,,A. gaz”. Pe unele file sunt indicate numere de
telefon si adrese electronice. De asemenea, au fost ridicate fotografii 3X4
apartinand partii vatamate E. M., procesul-verbal cu privire la contraventie
intocmit pe numele L. M. pentru practicarea prostitutiei, contract de abonament
Moldcell pe numele L. M., trei copii a unor buletine de identitate, precum si mai
multe fotografii ce apartin persoanelor A. P. si L. M. (f.d. 185-201, vol. I). La
examinarea telefonului ridicat in cadrul perchezitiei corporale de la Djulieta
Budak, in memoria telefonului a fost identificata o inregistrare video in care apare
o persoand de gen feminin, imbracatd intr-o camasa albastra, cu par de culoare
deschisd, frizurd scurtd si ochi albastri. In timpul redarii se aud trei voci care
discutd despre bani si datorii. Din dialog rezultd referiri la o suma de 2.100, la
remiterea a 900 si la diferenta ramasa datoratd, precum si stabilirea unei Intalniri
,,duminica la ora 6”. In agenda telefonica erau salvate mai multe contacte, inclusiv
numere asociate cu denumiri precum: ,,Lena Dubai”, ,Lena Kurva”, ,Liuda”,
»fetele”, ,,foamea”, ,,Suka”, precum si alte nume (f.d. 173-175, vol. I).

22. Raspunsurile institutiilor bancare si procesele-verbale de examinare a
documentelor privind transferurile banesti consemneaza efectuarea unui transfer in
perioada relevantd de catre Djulieta Budak in Federatia Rusa, reflectand remiterea
sumei de 400 de dolari la 02 decembrie 2013. In perioada 12 august - 17 august
2013, Djulitea Budak a primit un transfer international de la E. M. in marime de
200 de euro si 2.500 de dolari (f.d. 217, 221, 223-224 vol. I).

c. Sentinta

23. Cauza a fost examinata in procedurd generala. La 10 septembrie 2020, prin
sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul Ciocana, Djulieta Budak a fost recunoscuta
vinovata de comiterea infractiunii incriminate si condamnatd la opt ani de
inchisoare. Instanta a admis partial actiunile civile si a dispus incasarea, de la
Djulieta Budak, n beneficiul partilor vatdmate a prejudiciului moral in marime de
cate 20.000 de lei pentru fiecare.

24. Instanta a retinut cd declaratiile partilor vatamate sunt consecvente si
confirmate prin coroborare cu restul probelor. In cazul E. M., s-a constatat
recrutarea si organizarea plecarii in Dubai pentru prestarea serviciilor sexuale,
implicarea inculpatei in comunicarea cu persoana din Dubai, expedierea
pasaportului, perfectarea biletelor si solicitarea ulterioara a sumei de 3.000 de



dolari, confirmata prin transferuri bancare (200 de euro si 2.500 de dolari), precum
si cereri suplimentare pentru ,,bilet, chirie si haine” dupa revenirea in tari. In cazul
A. P, instanta a retinut recrutarea si addpostirea initiald, luarea buletinului sub
pretextul perfectarii actelor si determinarea la prostitutie pentru restituirea unor
pretinse datorii. Declaratiile martorilor Svetlana Stoiev, Valentina C. si Ana Lupu
au confirmat discutiile despre plecarea in Dubai si solicitarea sumelor de bani.
Instanta a apreciat critic pozitia inculpatei, calificind-o drept versiune de aparare.
Versiunea apararii precum ca datoriile pretinse proveneau din imprumuturi sau
haine a fost respinsa ca neplauzibila. Instanta a considerat cd aceasta nu explica
implicarea inculpatei in scanarea pasaportului, deplasarile cu victima
(internet-cafe/gard) si achitarea unor cheltuieli. Explicatia inculpatei nu concorda
cu sumele primite si solicitate. Dupa transferurile efectuate din Dubai inculpata a
continuat sd ceard suplimentar bani pentru ,,bilet si haine”. Declaratiile martorului
Anghel Nicolai au fost apreciate critic ca fiind contradictorii fata de cele din faza
urmadririi penale, inclusiv 1n privinta relatiei cu victima la momentul plecarii in
Dubai. A fost respins si argumentul privind pretinsa implicare a unui politist, in
lipsa oricaror probe care sd confirme o asemenea intelegere. Instanta a retinut ca
starea de vulnerabilitate a victimelor este demonstrata (copii minori, lipsa locuintei
si a resurselor, boala unui copil). Aceste vulnerabilitati au fost exploatate de
inculpata prin crearea unor datorii, promisiuni nerespectate si exercitarea
controlului. Consimtdmantul la prostitutie nu nlatura raspunderea penald in astfel
de conditii. Instanta a invocat Hotararea Plenului CSJ nr. 37/2004. Ansamblul
probelor a fost considerat suficient pentru a demonstra vinovétia dincolo de orice
indoiald rezonabild. La stabilirea pedepsei, instanta a avut in vedere gravitatea
faptei comise si a apreciat cd reeducarea inculpatei nu poate avea loc in libertate si
a considerat justificatd aplicarea unei pedepse privative de libertate. Pana la
ramanerea definitiva a hotararii, fata de inculpata a fost aplicatd masura preventiva
sub forma obligarii de a nu parasi tara.

d. Apelul si decizia instantei de apel

25. La 18 septembrie 2020, avocatul Alexandru Zmeu, in interesele inculpatei
Djulieta Budak, a declarat apel. El a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei
hotdrari de achitare, invocand ca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.
Avocatul invoca caracterul neclar al invinuirii si cd acuzarea s-a bazat exclusiv pe
declaratiile partilor vatamate, fara probe obiective care sd confirme recrutarea si
exploatarea sexuala. Potrivit apararii, Intre inculpata si partile vatamate au existat
doar raporturi civile, iar acestea practicau prostitutia independent.

26. Instanta de apel a fixat sedinta de judecatd pentru 06 iulie 2021. Inculpata a
fost legal citata si s-a prezentat, Insa avocatul ales, Alexandru Zmeu, nu s-a
prezentat. Ulterior, cauza a fost repartizatd de mai multe ori altor complete de
judecata, fiind stabilite noi termene. Pentru termenul fixat la 13 decembrie 2022,
avocatul ales a fost informat telefonic si a comunicat ca se va prezenta, insa nu s-a
prezentat. Citatiile expediate inculpatei s-au Intors cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d.
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114, 148 vol. 1V). La termenele ulterioare, inculpata a fost din nou citata, insa
corespondenta a fost returnatd cu aceeasi mentiune, iar avocatul ales, informat
inclusiv prin posta electronica si telefonic, nu s-a prezentat. Pentru termenul din 25
octombrie 2023, avocatul a confirmat telefonic ca se va prezenta, insd nu s-a
prezentat (f.d. 159, 161, 164 vol. IV). In vederea asigurarii dreptului la aparare, la
12 septembrie 2023, instanta a dispus desemnarea unui avocat din oficiu si a
examinat cauza in lipsa inculpatei si a avocatului ales, cu participarea aparatorului
desemnat (f.d. 167 vol. IV).

27. La 20 decembrie 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul apararii si
a mentinut sentinta. Instanta de apel a retinut ca prima instanta a stabilit corect
situatia de fapt si vinovatia inculpatei, iar concluziile acesteia sunt sustinute de
totalitatea probelor administrate. Decizia motivata a fost pronuntatda la 20
decembrie 2023. Decizia instantei de apel nu a fost plasatd pe pagina web a
instantei.

e. Recursul

28. La 11 septembrie 2024, avocatul Alexandru Zmeu a declarat recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penald. El solicitd casarea
deciziei si pronuntarea unei hotarari de achitare sau, subsidiar, trimiterea cauzei la
rejudecare. In recurs, aparatorul a reluat, in esenta, argumentele formulate anterior
in apel, sustinand cd instanta de apel nu a examinat efectiv principalele critici ale
apararii si nu a oferit o motivare suficientd cu privire la existenta elementelor
constitutive ale infractiunii, In special lipsa scopului exploatarii sexuale si
inexistenta abuzului de pozitie de vulnerabilitate. Recurentul a invocat ca
examinarea cauzei in instanta de apel a avut loc in lipsa inculpatei si fara
participarea aparatorului ales, ceea ce, in opinia sa, a Incdlcat dreptul la aparare si
garantiile unui proces echitabil. Potrivit recurentului, concluziile instantei s-ar
intemeia preponderent pe declaratiile partilor vatamate, fara o analiza critica a
acestora in raport cu declaratiile martorilor si fard o coroborare reala cu ansamblul
probatoriului administrat in cauza. Totodatd, a invocat ca probele administrate ar
confirma caracterul voluntar al actiunilor pretinselor victime si existenta unor
raporturi juridice de natura civild Intre acestea si inculpatd. Recurentul a mai
sustinut ca nu poate fi retinutd recrutarea unei persoane care practica anterior
prostitutia, precum si cd una dintre pretinsele victime avea un venit lunar de
aproximativ 9.000 de lei, superior salariului mediu prognozat la acea perioada,
ceea ce, in opinia sa, ar exclude existenta unei pozitii de vulnerabilitate.

29. La 10 mai 2025, avocatul Vladimir Kovali a incheiat cu Djulieta Budak un
contract de asistenta juridicd, iar la 28 mai 2025 acesta a depus un supliment la
cererea de recurs. Argumentele invocate de avocat, sunt similare celor formulate
anterior de avocatul Alexandru Zmeu. Potrivit recurentului, instanta a ignorat
declaratiile martorilor Nicolai Anghel, Angela Toderasco si L. M., care ar fi
infirmat existenta constrangerii sau recrutarii, si ar fi indicat asupra unei posibile



provocdri sau instrumentdri a cauzei. Totodata, a sustinut ca instanta de apel nu a
audiat nemijlocit martorii si nu a verificat declaratiile contestate. El a apreciat ca
declaratiile partii vatamate E. M. sunt contradictorii si afectate de propriul sdu
istoric penal (inclusiv condamnari pentru proxenetism si implicarea in alte cauze
privind prostitutia si traficul), aspecte ignorate de instante. A mai sustinut ca ar fi
existat o posibila influentd a prejudecatilor etnice 1n aprecierea probelor.

30. Potrivit legii, Curtea Suprema de Justitie poate declara inadmisibil un
recurs bazat pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala fara citarea
partilor in sedinta. Conform art. 433 alin. (3) Cod de procedura penala, convocarea
partilor n sedinta este obligatorie doar in cazul recursurilor bazate pe art. 427 alin.
(1) pct. 6) ,,considerate admisibile”, adica a recursurilor considerate prima facie de
catre Curtea Suprema de Justitie ca ar avea sanse mari de a fi admise (incheierea
nr. 1ra-426/2024, § 21). De asemenea, dupa cum rezultd din art. 431 pct. 3) Cod de
procedura penald, in cazul recursurilor care nu sunt ,,considerate admisibile”,
instanta nu este obligatd sa solicite prezentarea referintei. Curtea Suprema de
Justitie nu a solicitat depunerea referintei la recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

31. Partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala este
urmatoarea:

»(1) Recursul este admis daca:

6) hotararea este arbitrara sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor”

MOTIVAREA INSTANTEI

32. Conform art. 422 Cod de procedurd penald, in vigoare la data depunerii
recursului, termenul de declarare a recursului este de doua luni de la data
comunicdrii deciziei integrale. Curtea Suprema de Justitie a clarificat modul de
calculare a termenului de recurs impotriva deciziilor instantei de apel (incheierea
nr. 1ra-588/2025, § 9). Din actele dosarului rezulta ca decizia motivata a instantei
de apel a fost pronuntata la 20 decembrie 2023. Aceasta nu a fost plasatd pe pagina
web a instantei. Totodatd, Tn dosar nu se regasesc date care sd confirme
comunicarea sau receptionarea deciziei motivate de catre condamnata ori de catre
apdratorul ales. Apardtorul a facut cunostintd cu materialele cauzei la 05 august
2024 si a declarat recurs la 11 septembrie 2024. Prin urmare, recursul declarat nu
poate fi calificat ca tardiv si urmeaza a fi examinat in limitele prevazute de lege.

33. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
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cat aceasta este legald (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85).

34. In decizia nr. 1ra-1085/2024, §§ 37-42 si incheierea nr. 1ra-1251/2024, §
38, Curtea Suprema de Justitie a explicat sensul temeiului de recurs prevazut de
art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penald. Dezacordul cu motivarea
instantei de apel nu este temei de recurs. Pentru a admite un recurs in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, recurentul urmeaza sa probeze ca
decizia instantei de apel este ,,arbitrard”, sau se ,,bazeazd in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabild a probelor”. Nu este suficient ca aprecierea sa fie
nerezonabild. Ea trebuie sa fie ,,vadit nerezonabild”, adica sa fie evidentd pentru
un profesionist si sa nu poatd fi explicatd rational (decizia nr. 1ra-1085/2024, §
42). Este posibil ca o hotarare judecatoreascd sa fie in acelasi timp ,,arbitrarda” si
,bazatd pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor”. Totusi, fiecare din cele doua
sintagme urmeaza a fi examinate separat (decizia nr. 1ra-1085/2024, § 43). Suntem
in prezenta unei hotarari judecatoresti arbitrare sau vadit nerezonabile atunci cand
instanta a comis o eroare de drept sau de fapt pe care nicio instanta rezonabild nu
ar comite vreodatd, inclusiv cand hotararea judecatoreascad nu are nicio baza legala
si nu stabileste nici o legaturd intre faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul
procedurii (incheierea nr. 1ra-1251/2024, § 39).

35. Din paragraful precedent rezultd ca nu orice eroare 1n aprecierea probelor
poate duce la admiterea recursului in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald. Nu este suficient ca aprecierea sa fie nerezonabila. Ea trebuie sa
fie ,,vadit nerezonabild”, adica sa fie evidentd pentru un profesionist si sa nu poata
fi explicatd rational. De asemenea, aceasta eroare trebuie sa fie determinantd
pentru solutia din hotirarea contestata. Ii revine recurentului obligatia si convinga
instanta de recurs ca aceste elemente sunt intrunite.

36. In esents, recursurile vizeaza pretinsul caracter arbitrar al deciziei instantei
de apel, lipsa unei examindri efective a criticilor apdrarii si aprecierea vadit
nerezonabild a probelor. Recurentii contesta retinerea elementelor constitutive ale
infractiunii prevazute de art. 165 Cod penal, sustindnd inexistenta scopului
exploatarii sexuale si a abuzului de pozitie de vulnerabilitate, caracterul voluntar al
actiunilor partilor vatdmate si natura civilda a raporturilor dintre acestea si
inculpata. Totodatd, invoca ignorarea unor declaratii testimoniale considerate
favorabile apararii, neaudirea nemijlocita a martorilor in apel si incalcarea
dreptului la apdrare prin examinarea cauzei in lipsa inculpatei si a aparatorului
ales.

37. Completul constata cd aceste sustineri reprezinta, in esentd, un dezacord cu
modul de apreciere a probelor, fira a demonstra existenta unei evaluari vadit
nerezonabile a probelor esentiale. Aprecierea probelor efectuatd de instanta de
fond si apel nu este irationald, intrucat concluziile sunt bazate pe o analiza logica
si coerentd a materialului probator, examinat in ansamblu. Instanta de apel a expus
in mod explicit rationamentul care a condus la mentinerea solutiei de condamnare,
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indicand probele pe care si-a intemeiat concluziile si explicind de ce a respins
argumentele esentiale ale apardrii. Din materialele cauzei rezultd ca instanta de
apel a verificat legalitatea si temeinicia hotdrarii primei instante in limitele
motivelor invocate in apel, in conformitate cu principiul devolutiunii apelului si
dispozitiile art. 413 si 414 Cod de procedura penald. Completul noteazd, de
asemenea, ca instanta de apel nu a dat o noud apreciere probelor testimoniale
neaudiate Tn apel, ci a verificat concluziile primei instante prin raportare la
ansamblul probator administrat la fond. Existenta unor declaratii pe care apararea
le considera favorabile nu transforma, prin ea insdsi, hotararea in una arbitrara.
Standardul impus de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala nu obliga
instanta de recurs sd verifice daca instantele inferioare ar fi putut interpreta diferit
aceleasi declaratii, ci daca interpretarea retinuta este vadit nerezonabild si
determinantd pentru solutie. Recurentii nu indica o eroare evidentd, imposibil de
explicat rational, prin care instanta de apel ar fi denaturat continutul acestor
declaratii ori ar fi ignorat o proba decisiva in mod inexplicabil.

38. In ceea ce priveste declaratiile martorei Angela Toderasco, completul
observa ca acestea au fost date in faza urmaririi penale, nu au fost valorificate de
acuzare in rechizitoriu si nu au constituit temei al solutiei instantei de fond. In fata
primei instante, apdaratorul ales nu a solicitat audierea acestei martore si nu a
insistat asupra administrarii acestei probe. De asemenea, in apel nu a fost
formulatd o cerere expresa privind audierea acestui martor sau valorificarea
distinctd a acestei declaratii. In aceste conditii, nu se poate sustine ci instanta de
apel ar fi ignorat o proba decisiva sau ar fi omis analiza unui element determinant
al cauzei. Referitor la declaratiile L. M., completul constatd ca instantele inferioare
le-au analizat in contextul ansamblului probator si le-a apreciat in coroborare cu
celelalte mijloace de proba administrate. Faptul cd aceste declaratii contin
elemente favorabile apararii nu impune instantei obligatia de a le conferi valoare
probatorie superioara altor probe considerate mai credibile si mai coerente, care
apreciate in ansamblu sustin versiunea retinutd in sentinta si decizie. De asemenea,
instanta de fond a motivat de ce a apreciat critic declaratiile martorului Nicolai
Anghel in partea In care acestea au fost contradictorii sau inconsecvente, iar
instanta de apel a confirmat aceste concluzii. Completul reitereaza ca instanta de
apel poate chiar printr-o declaratie generala, sd respingd argumentul invocat in
apel, subscriind motivarii convingitoare a primei instante pentru respingerea
argumentului respectiv (a se vedea hotararile CtEDO Garcia Ruiz v. Spania, 1999,
§ 26; Stepanyan v. Armenia, 2009, § 35).

39. Distinct de sustinerile privind pretinsa ignorare a unor declaratii, recurentii
sustin cd instantele inferioare ar fi retinut in mod eronat existenta elementelor
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 165 Cod penal, in special existenta
scopului exploatarii si a abuzului de vulnerabilitate. Completul retine cd aceasta
criticd vizeaza, 1n realitate, aprecierea situatiei de fapt stabilite de instantele
inferioare si modul 1n care acestea au dedus existenta elementelor laturii obiective
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si subiective ale infractiunii din ansamblul probator administrat. Faptul ca o
persoand practica anterior prostitutia nu exclude, prin sine, posibilitatea recrutarii
sau exploatarii in sensul art. 165 Cod penal prin exploatarea pozitiei de
vulnerabilitate. Recurentii sustin ca nu poate fi retinutd existenta unei pozitii de
vulnerabilitate in conditiile in care una dintre partile vatamate a declarat ca realiza
un venit lunar de aproximativ 9.000 de lei. Completul retine ca existenta unui
salariu declarat nu exclude, prin sine, pozitia de vulnerabilitate in sensul art. 165
Cod penal. Vulnerabilitatea este o chestiune ce se analizeaza in ansamblu. Potrivit
pct. 5.8 din Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 37 din 22 noiembrie
2004, vulnerabilitatea poate rezulta din situatia economica precara, afectarea
familiald sau lipsa resurselor sociale si nu se reduce la lipsa totala a veniturilor. In
cauzd, instantele nu au fundamentat vulnerabilitatea exclusiv pe lipsa salariului, ci
pe ansamblul circumstantelor: situatia familiala, dependenta economica,
mecanismul ,,datoriilor” si controlul exercitat asupra castigurilor. Aceastad
apreciere nu este vadit nerezonabild. Prin urmare, in aceastd parte recursul este
vadit neintemeiat.

40. Recurentii sustin cd examinarea apelului ar fi avut loc in lipsa condamnatei
si fard participarea aparatorului ales, iar desemnarea unui aparator din oficiu ar fi
fost arbitrara, afectand garantiile unui proces echitabil. Completul noteaza ca,
incepand cu 01 septembrie 2023, nerespectarea regulilor de citare nu mai este un
temei de recurs. Din materialele cauzei rezultd ca instanta de apel a dispus citarea
condamnatei si a apdaratorului ales, iar in contextul neprezentdrii acestora, a
asigurat continuitatea apararii prin desemnarea unui aparator din oficiu (vezi para.
26). Atit inculpata cit si aparatorul ei ales cunosteau despre examinarea cauzei si
au manifestat lipsa de diligentd la exercitarea obligatiei de a compdrea in fata
instantei de apel. Recurentii nu demonstreazd in ce mod concret aceste pretinse
neregularitati ar fi influentat solutia pronuntata.

41. Din motivele de mai sus, In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Declard inadmisibile recursurile avocatilor Alexandru Zmeu si Vladimir
Kovali impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 20 decembrie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Leonid Chirtoaca
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