CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Andrei Groza

(art. 264" alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1763/2023
Nr. PIGD 1-21133637-01-1ra-16102023)

Recurs inadmisibil; Examinarea apelului in lipsa inculpatului nu este un
temei distinct de recurs, nsd poate fi discutatd prin prisma temeiului
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 1) CPP; Recurentul nu a explicat cum
examinarea apelului in lipsa sa, cand el insusi a solicitat examinarea cauzei
fara prezenta sa si era aparat de avocatul ales, 1-a Incdlcat dreptul la aparare.

12 martie 2026

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Natalia Patrascu

Instanta de apel: Igor Manascurtd, Oxana Robu, Stelian Teleuca

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Andrei Groza,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Andrei Groza s-a nascut in anul 1987 in r-ul Floresti. In recurs el nu a fost
reprezentat de un avocat.

2. Andrei Groza a fost Invinuit ca, la 25 iunie 2021, in jurul orei 20:10, desi
era privat de dreptul de a conduce, a condus automobilul ,,Toyota Carina” pe sos.
Balcani din mun. Chiginau si a provocat un accident rutier, tamponand din spate
un automobil ,Mercedes”. In procesul documentarii accidentului rutier, acesta a
fost suspectat de politie ca se afla in stare de ebrietate, a fost dus la Dispensarul
Republican de Necrologie, unde a refuzat examinarea medicala si prelevarea
probelor biologice pentru stabilirea stirii de ebrietate. Actiunile lui au fost
incadrate in baza art. 264" alin. (4) Cod penal.

3. 1In prima instanta cauza penali a fost examinati in procedura generali. La
06 iulie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Andrei Groza
a fost gasit vinovat de comiterea infractiunii incriminate si l-a condamnat la sase
luni de inchisoare in penitenciar de tip semiinchis. La cererea inculpatului, cauza
a fost examinata in absenta acestuia.

4. La 11 1ulie 2022, avocatul Gheorghe Ionas a declarat apel in interesele
inculpatului, solicitind casarea sentintei in partea stabilirii pedepsei si
pronuntarea unei noi hotarari prin care lui Andrei Groza sd-i fie stabilitd o
pedeapsa neprivativa de libertate.

5. La 12 1ulie 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul avocatului.
Dupa multiple améanadri determinate de neprezentarea inculpatului si de
imposibilitatea executdrii aducerii silite, Intrucét acesta nu se afla la domiciliu si
s-ar fi aflat in afara tarii, cauza a fost examinatd in lipsa sa. Decizia motivatd a
fost pronuntata la 13 septembrie 2023.

6. La 16 octombrie 2023, Andrei Groza a declarat recurs in temeiul art. 427
alin. (1) pct. 1), 2), 6) Cod de procedurd penala. El solicita casarea deciziei si
dispunerea rejudecarii cauzei. Recurentul sustine ca decizia instantei de apel este
ilegald deoarece cauza a fost examinata in lipsa sa si fara citare legald, ceea ce a
incalcat dreptul la un proces echitabil, precum si cd pedeapsa cu inchisoarea a
fost individualizata gresit, existdnd posibilitatea aplicarii unei sanctiuni
neprivative de libertate.
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7. La 26 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat prezentarea
referintei la recurs. La 25 februarie 2026, procurorul-sef interimar al Sectiei
reprezentarea a invinuirii in Curtea Supremd de Justitie, Catélin Scutelnic, a
depus referintd in care a pledat pentru inadmisibilitatea recursului. Acuzatorul
sustine ca recurentul nu a motivat corespunzator temeiurile invocate (caracterul
arbitrar al hotararii sau aprecierea vadit nerezonabila a probelor), iar sustinerile
privind examinarea cauzei in lipsa sa si individualizarea pedepsei nu se confirma
din materialele dosarului, deoarece acesta a fost citat legal, a solicitat anterior
examinarea cauzei In lipsd si a fost reprezentat de avocat pe tot parcursul
procesului. In consecinti, recursul este vidit neintemeiat.

8. Urmarirea penala in aceasta cauza a fost pornita la 19 iulie si s-a terminat
la 26 august 2021. In prima instanti cauza penali a fost examinati in perioada 08
septembrie 2021 — 06 iulie 2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioada
04 august 2022 — 17 iulie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la
28 1ulie 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivatd a curtii de apel a fost pronuntata la 13 septembrie 2023.
Recursul a fost depus la 16 octombrie 2023. Prin urmare, recursul a fost depus in
termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotdrarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instante1 de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temet
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 1), 2) s1 6) Cod de procedura
penald. Aceste temeiuri existd atunci cand interpretarea legii in hotararea
contestatd este contrard jurisprudentei uniforme a Curtea Supremad de Justitie,
existd necesitatea schimbarii sau consolidarii acestei jurisprudente prin admiterea
recursului, precum si cand decizia instantei de apel este arbitrara sau se bazeaza
pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor. Desi a specificat aceste temeiuri de
recurs, recursul vizeaza doar doud aspecte — examinarea cauzei in lipsa
condamnatului si severitatea pedepsei.

12. Completul noteazda, in primul rand, cd examinarea apelului in lipsa
inculpatului nu este temei de recurs, Insa acest aspect poate fi examinat prin
prisma 427 alin. (1) pct. 1) Cod de procedurda penala sub aspectul respectarii
jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie cu privire la echitatea procesului. Desi
prezenta inculpatului este, In principiu, importanta, legislatia procesual penalda
permite examinarea cauzei si 1n lipsa acestuia dacd sunt respectate garantiile
procedurale. Pe durata intregului proces penal, Andrei Groza a beneficiat de
asistenta juridica, fiind reprezentat de avocatul ales. Avocatul ales a declarat apel
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si a participat la examinarea cauzei in ordine de apel. In instanta de apel au fost
fixate sapte sedinte de judecata, fiind dispusa si aducerea silita a condamnatului.
Aducerea silitd nu a putut fi realizatd intrucat acesta se afla in afara tarii. De
asemenea, recurentul insasi a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa. Recurentul
nu a explicat cum examinarea apelului in lipsa sa, cand el insusi a solicitat
examinarea cauzei fard prezenta sa si era aparat de avocatul ales, i-a Incalcat
dreptul la aparare. Mai mult, in apel nu a fost contestatd vinovatia
condamnatului, ci doar severitatea pedepsei, iar avocatul a fost prezent la
sedintele instantei de apel. Prin urmare, recursul este vadit neintemeiat in aceasta
parte.

13. Criticile referitoare la severitatea pedepsei aplicate pot fi examinate
exclusiv prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala. Acest
temei de recurs existd exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu
respectd limitele prevdazute de lege pentru infractiunea comisd. Asemenea
argumente nu au fost invocate in recurs. Prin urmare, recursul este inadmisibil,
deoarece nu se incadreazd in temeiurile prevazute de art. 427 Cod de procedura
penald (decizia nr._lra-754/2024, § 50).

14. Din considerentele mentionate mai sus, recursul este vadit neintemeiat si,
in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul lui Andrei Groza impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 12 iulie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Leonid Chirtoaca
Digitally signed by Gribincea Vladislav AR
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