CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la conflictul negativ de competenta

in cauza penala privind Invinuirea lui

Anatolii Jurcov

(art. 473° Cod de procedura penali)

(Dosarul nr. 1cs-47/26
Nr. PIGD 1-19053499-01-1cc-12032026)

Determinarea instantei de judecata care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului
cauzei” in cazul respingerii de catre curtea de apel a recursului ca nefondat
dupa examinarea minutioasd a argumentelor cu privire la fondul cauzei.

19 martie 2026

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor conflictul negativ de competenta in cauza penala
in privinta lui Anatolii Jurcov,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

In FAPT

1. La 23 ianuarie 2019, la Judecatoria Orhei, sediul Rezina, a fost inregistrata
plangerea condamnatului Anatolii Jurcov, privind constatarea conditiilor inumane
de detentie care afecteazd grav drepturile detinutului in temeiul art. 4733 Cod de
procedura penala.

2. La 01 aprilie 2019, la Judecatoria Balti, sediul Central, a fost Tnregistrata
plangerea lui Anatolii Jurcov privind reducerea termenului de detentie in legatura
cu detinerea in conditii inumane in Penitenciarul nr. 11 Balti. Prin incheierea din
20 iunie 2019, instanta si-a declinat competenta de la examinarea plangerii in
favoarea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina.

3. La 07 noiembrie 2019, prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul
Soldanesti, cauzele au fost conexate intr-o procedura unica.

4. La 17 1ulie 2020, prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti, a
fost admisd partial plangerea lui Anatolii Jurcov. Instanta a constat ca Anatolii
Jurcov a fost detinut in calitate de prevenit si condamnat timp de 1.641 de zile in
Penitenciarul nr. 13 Chisinau si 347 de zile in Penitenciarul nr. 11 Balti, In conditii
contrare prevederilor art. 3 CEDO, iar in total 1.988 de zile. Instanta a acordat, cu
titlu de despagubire 1.988 de unitati conventionale, echivalentul a 99.400 de lei.
In rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate.

5. La05 aprilie 2021, prin decizia Curtii de Apel Chisindu, au fost respinse ca
nefondate recursurile declarate. Instanta a constatat ca, in privinta Penitenciarului
nr. 17 Rezina, nu au fost constatate incalcari ale conditiilor de detentie, deoarece
acestea respectd standardele legale. Asistenta medicald a fost asigurata, inclusiv
internari si consultatii de specialitate, iar refuzul unor tratamente sau investigatii a
fost imputabil detinutului, nu administratiei. Accesul la ingrijirt medicale nu a fost
restrictionat sau discriminatoriu. In schimb, in Penitenciarele nr. 13 Chisinau si nr.
11 Balti, instanta a constatat ca detentia a avut loc in conditii degradante, incalcand
art. 3 CEDO, si a acordat despagubiri banesti de 1.988 de unitéti conventionale.

6. La 15 decembrie 2025, Anatolii Jurcov a depus o cerere de revizuire.
Condamnatul sustine ca instantele nu au tinut cont de perioada de detentie in
Penitenciarul nr. 17 Rezina, in marime de 8.378 de zile. El afirma ca a fost detinut
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in aceleasi conditii, aceleasi celule si in aceleasi perioade cu Anatolii Volosin,
pentru care instanta a constatat incalcarea art. 3 din Conventie.

7. La 21 ianuarie 2026, Judecdtoria Orhei, sediul Rezina, si-a declinat
competenta de la examinarea cererii de revizuire in favoarea Curtii de Apel Centru.
Instanta a mentionat ca curtea de apel s-a pronuntat ultima asupra fondului cauzei,
deoarece a examinat Rapoartele Administratiei Nationale a Penitenciarelor.

8. La 05 martie 2026, Curtea de Apel Centru a declinat competenta in favoarea
Judecitoriei Orhei. Ea a sesizat Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea
conflictului negativ de competenta. Instanta a retinut ca ultima care s-a pronuntat
asupra fondului este Judecatoria Orhel, instanta de recurs avand doar rol de control
al legalitatii incheierii privind plangerile condamnatului referitoare la conditiile de
detentie.

9. La 12 martie 2026, cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta de judecata,
constatand ca nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecatd competentd. Art. 45
alin. (1) Cod de procedura penala prevede ca, cand doud sau mai multe instante isi
declind competenta, conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioarad
comuna.

11. In acest caz, conflictul de competentd este intre o curte de apel si o
judecatorie. Instanta ierarhic superioara comunad acestora este Curtea Suprema de
Justitie, care, conform art. 45 alin (1) Cod de procedura penald, este instanta
competentd sd examineze acest conflict de competenta.

12. Potrivit art. 460 alin. (4) Cod de procedurd penald, cererile de revizuire
mentionate la art. 458 alin. (3) pct. 1)—4) sunt de competenta instantei de judecata
care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei”. Prevederile art. 460 alin. (4)
Cod de procedura penald se refera la ,pronuntarea” asupra fondului, nu
»examinarea” fondului.

13. Sintagma ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei” din art. 460 alin. (4) Cod
de procedurd penald, a fost explicatd de Curtea Suprema de Justitie in incheierea
de principiu emisd in cauza nr. 1cs-344/2024. Aceastd sintagmd include: a)
admiterea recursului si pronuntarea unei noi hotarari in ceea ce priveste stabilirea
vinovdtiei; b) respingerea recursului ca nefondat, cand in recurs a fost verificata
temeinicia deciziei instantei de apel in ceea ce priveste stabilirea vinovatiei; c)
declararea recursului inadmisibil, ca fiind vadit neintemeiat, cand in decizia de
inadmisibilitate este verificatd temeinicia deciziei instantei de apel in ceea ce
priveste stabilirea vinovatiei. Pentru a stabili care instanta s-a pronuntat ultima
asupra fondului cauzei, trebuie examinat cu atentie textul hotararilor adoptate
(incheierea nr. 1cs-112/2025, § 15).
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14. Prin recurs, Curtea de apel a fost sesizata sa se expuna asupra conditiilor de
detentie in care a fost detinut condamnatul Anatolii Jurcov. Prin decizia din 05
aprilie 2021, au fost respinse ca nefondate recursurile. In decizie, curtea de apel nu
s-a limitat la o examinare formald a cauzei, ci a realizat o verificare efectiva si
detaliatd a temeiniciei aspectelor esentiale. Aceasta a analizat in mod concret
desfasurarea detentiei lui Anatolii Jurcov, pe baza informatiilor furnizate de
administratiile penitenciarelor implicate, rapoartele Comitetului European pentru
Prevenirea Torturii, rapoartele Consiliului National pentru Prevenirea Torturii,
precum si a declaratiilor directe ale condamnatului. Curtea a verificat fiecare
element relevant pentru constatarea eventualelor incalcari ale articolului 3 CEDO,
inclusiv conditiile materiale ale celulelor, suprafata alocata fiecarui detinut,
dotarile si anexele sanitare, iluminarea naturala si artificiald, ventilarea spatiilor de
detentie, accesul la apd potabild si servicii igienice, alimentatia si regimul de
plimbare. De asemenea, ea a analizat accesul la asistentd medicala, posibilitatea
efectuarii investigatiilor si tratamentelor necesare, precum si modul in care
reclamatiile privind sdnatatea au fost gestionate de administratia penitenciarului.

15. Avand in vedere motivarea deciziei curtii de apel din 05 aprilie 2021, curtea
de apel este instanta care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei” (mutatis
mutandis incheierea nr. 1cs-509/2024, § 12). Ea este instanta competentd sa
examineze cererea de revizuire.

16. Din aceste motive, in conformitate cu art. 44-45 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite sesizarea Curtii de Apel Centru privind solutionarea conflictului negativ
de competenta;

Stabileste competenta Curtii de Apel Centru pentru examinarea cererii de
revizuire depuse de condamnatul Anatolii Jurcov.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Alexandru Negru
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