CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Gheorghe Caspirovschi
(art. 264 alin. (2) Cod penal)
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Recurs vadit neintemeiat, deoarece nu explicd de ce motivarea deciziei
instantei de apel este irationald; Daca concentratia alcoolului depaseste 0,3
g/l in sange sau 0,15 mg/l In aerul expirat si sunt intrunite celelalte
elemente ale infractiunii, fapta urmeaza a fi calificata conform art. 264 alin.
(2) CP, chiar daca nivelul alcoolemiei nu atinge limitele minime prevazute
de art. 264' CP.
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Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Inga Gorlenco;
Instanta de apel: Galina Vavrin, Natalia Bondarenco, Serghei Pilipenco.

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Gheorghe Caspirovschi,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Gheorghe Caspirovschi s-a ndscut in anul 1958 in Leova. El a fost invinuit
in baza art. 264 alin. (2) Cod penal (incalcarea regulilor de securitate a circulatiei
rutiere, cu cauzare din imprudentd a vatamarilor corporale medii, savarsita in
stare de ebrietate). El a fost aparat de avocatul Adrian Procoava.

2. Prin sentinta Judecatoriei Cahul, Gheorghe Caspirovschi a fost gasit
vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (2) Cod penal si
condamnat la amenda in marime de 1.000 de unitati conventionale si anularea
dreptului de a conduce mijloacele de transport.

3. Avocatul condamnatului a declarat apel. El a solicitat achitarea sau
incetarea procesului penal. Curtea de Apel Cahul a respins apelul ca nefondat.

4. Avocatul condamnatului a declarat recurs. Acesta a solicitat achitarea,
recalificarea faptei 1n baza art. 264 alin. (1) Cod penal, incetarea procesului
penal ori dispunerea rejudecarii de catre instanta de apel.

5. Urmarirea penald a fost desfasurata in perioada 21 aprilie — 21 1ulie 2023.
Prima instantd a examinat cauza in perioada 31 iulie 2023 — 29 aprilie 2024.
Instanta de apel a examinat cauza in perioada 23 mai — 06 noiembrie 2024. La 05
decembrie 2024, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

IN FAPT
a. Actiuni procedurale

6. La 22 martie 2023 au fost inregistrate doud rapoarte intocmite de ofiterul
de serviciu al SG al IP Cahul, A. Bancila. Primul raport, cu nr. 1544,
consemneaza receptionarea unei instiintari telefonice privind producerea unui
accident rutier n s. Cucoara, r. Cahul, soldat cu tamponarea unui pieton (f.d. 7,
vol. 1). Al doilea raport, cu nr. 1546, vizeaza circumstantele documentarii
aceluiasi accident rutier si indica faptul ca, In urma testarii alcoolscopice a
conducatorului vehiculului, s-a constatat o concentratie de alcool in aerul expirat
de 0,32 mg/l (f.d. 26, vol. 1). Aceste rapoarte au fost conexate pentru examinare
intro singura procedura (f.d. 40, vol. 1).

7. La 22 martie 2023 au fost efectuate: cercetarea la fata locului, supunerea



conducatorul vehiculului testdrii alcoolscopice si eliberarea indreptarii pentru
prelevarea probelor biologice de sange. Totodatd, a fost constatata conducerea
vehiculului in stare de ebrietate, a fost retinut mijlocul de transport si audiati
victima si doi martorii. Intrucat la acel moment nu erau disponibile rezultatele
rapoartelor de constatare toxicologicd a sangelui si nici nu era cunoscutd
gravitatea leziunilor corporale suferite de pieton, Gheorghe Caspirovschi a fost
audiat in calitate de contravenient, dupd ce i-au fost explicate drepturile si
obligatiile procesuale. In perioada 05-10 aprilie 2023, expertii s-au pronuntat
asupra starii de ebrietate si asupra gravitatii leziunilor cauzate victimei, iar
rapoartele au fost transmise organelor competente. La 13 aprilie 2023, a fost
stabilitd existenta unei banuieli rezonabile privind sdvarsirea unei infractiuni si a
fost dispusa inregistrarea acesteia In vederea Inceperii urmadririi penale (f.d. 6,
vol. 1). Ulterior, la 21 aprilie 2023, a fost dispusa inceperea urmaririi penale in
baza art. 264 alin. (2) Cod penal, cauza fiind inregistrata cu nr. 2023150241 (f.d.
1, vol. 1). La 28 aprilie 2023 Gheorghe Caspirovschi a fost recunoscut in calitate
de banuit (f.d. 136, vol. 1), iar la 21 1ulie 2023 el a fost pus sub invinuire (f.d.
157, vol. 1).

b. Invinuirea adusa si probele

8. Gheorghe Caspirovschi a fost invinuit ca, la 22 martie 2023, ora 07:55, se
afla in stare de ebrietate alcoolicd (0,32 mg/l alcool in aerul expirat) si conducea
un vehicul prin s. Cucoara, r. Cahul. Din cauza conduitei imprudente, el nu a
apreciat corect situatia rutierd, nu a redus viteza si nu a manifestat prudenta
sporita, tamponand un pieton minor. Pietonului i-au fost cauzate leziuni corporale
medii: fracturd Inchisda a ramurii inferioare a osului pubian sting, trauma
cranio-cerebrala inchisa, excoriatii pe fata, cotul stang si pe genunchiul si gamba
dreapta. Aceste actiuni au fost incadrate in baza art. 264 alin. (2) Cod penal.

9. Potrivit procesului-verbal de cercetare a locului accidentului rutier,
accidentul s-a produs in localitate, pe drum asfaltat, pe partea dreaptd a directiei
de deplasare spre s. Chircani, r. Cahul. Banda de deplasare are latimea de 6 metri.
Tamponarea a avut loc la 1,5 metri de la bordura. De la locul deplasarii pana la
locul de stationare a automobilului este o distantd de 8 metri. Urme de franare nu
au fost depistate, Tnsda au fost identificate cioburi de sticlda. Gheorghe
Caspirovschi a mentionat cd ,,Copilul nu se uita la traseu, iar eu am circulat
conform Regulamentului, cu 60 de km/h” (f.d. 8-12, vol. 1). Potrivit
procesului-verbal de examinare a vehiculului condus de Gheorghe Caspirovschi,
sistemele de franare si de directie erau functionale. Vehiculul prezenta deformari
ale caroseriei in partea frontald dreapta, fiind deteriorate capota motorului in
partea dreapta, farul frontal dreapta si bara de protectie frontald dreapta (f.d.
72-74, vol. 1). Potrivit experimentului la fata locului, pietonul ar fi parcurs
distanta de la bordurd pana la locul tamponarii (1,5 metri) in 1,88 secunde daca
s-ar fi deplasat la pas, in 1,46 secunde la pas alergator si in 1,26 secunde in
alergare/fuga (f.d. 77-88, vol. 1). Toate actiunile procesuale au fost efectuate cu
participarea lui Gheorghe Caspirovschi si la procesele-verbale mentionate au fost
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anexate fotografii si schite. Potrivit raportului de expertizd autotehnica din 28
funie 2023, daca soferul s-ar fi deplasat cu 30 km/h, iar pietonul s-ar fi deplasat la
pas alergator sau in alergare, acesta nu ar fi avut posibilitatea tehnicd de a evita
tamponarea, chiar daca ar fi franat Tn momentul aparitiei pietonului in campul de
vizibilitate. Daca pietonul s-ar fi deplasat la pas, soferul ar fi avut posibilitatea
tehnica de a evita impactul (f.d. 87-90, vol. 1).

10. La 22 martie 2023, ora 08:19, Gheorghe Caspirovschi a fost supus testarii
alcoolscopice. Potrivit rezultatului ,,Drager”, Gheorghe Caspirovschi avea in
aerul expirat 0,32 mg/l (f.d. 28, vol. 1). In baza rezultatului a fost intocmit
procesul-verbal cu privire la constatarea conducerii mijlocului de transport in
stare de ebrietate. Gheorghe Caspirovschi a facut mentiunea ca este de acord cu
rezultatul alcooltestului, dar a solicitat de a-i fi colectare mostre de sange (f.d. 27,
vol. 1). Agentul constatator care a efectuat testarea alcoolscopicd cu aparatul
Drager a trecut instruirea (f.d. 214, vol. 1). In aceeasi zi, la ora 10:25, a fost
eliberatd indreptarea pentru prelevarea mostrelor de sange (f.d. 25, vol. 1).
Potrivit raspunsului Ministerului Sanatatii din 25 1ulie 2023, la 22 martie 2023,
de la Gheorghe Caspirovschi au fost prelevate doud mostre de sdnge. Mostrele au
fost impachetate si sigilate si predate organelor de drept pentru transportare in
vederea efectudrii expertizei toxicologice (f.d. 210, vol. 1). Conform raportului
de constatare din 05 aprilie 2023, la momentul efectudrii constatarii a fost
depistatda concentratia de 0,22 g/l, iar la momentul accidentului Gheorghe
Caspirovschi putea avea o concentratie de alcool etilic in sdnge de 0,62 g/l (f.d.
35-36, vol. 1). Potrivit raportului de expertizd medico-legala toxicologica din 29
mai 2023, la momentul efectuarii expertizei a fost depistatd concentratia de 0,23
g/l. In baza acestui rezultat a fost efectuat calculul retroactiv a alcoolemiei,
utilizandu-se formula Widmark inversati. In urma acestui calcul a fost apreciat
ca la data si ora savarsirii faptei, Gheorghe Caspirovschi putea avea o
concentratie de alcool etilic in sdnge de 0,60 g/l. Expertul a mentionat ca nu
poate evalua influenta medicamentelor asupra alcoolemiei, Intrucat compozitia
chimica a acestora nu a fost prezentata (f.d. 68-70, vol. 1). La efectuarea
expertizei si aducerea la cunostintd a raportului de expertiza, partea apararii nu a
avut obiectii (f.d. 95, vol. 1).

11. Partea vatamata minord, audiatd In prezenta reprezentantului legal, a
declarat ca se deplasa spre scoald. La drumul central ea s-a asigurat ca nu circulad
vehicule si a inceput traversarea. Ea a facut aproximativ trei pasi si a fost
tamponata. Ulterior aceasta nu isi mai aminteste cele intmplate si s-a trezit la
spital. Traversarea a fost efectuata in loc neregulamentar (f.d. 17, 49-50, vol. 1).
Reprezentantul legal a precizat ca fiica i-a spus ca pleaca la scoald. Ea a dorit sa
o insoteasca, dar fiica deja plecase. La un moment dat s-a auzit o bubuitura
puternica. Cand a iesit la drum, ea a vazut fetita la pamant si un vehicul rosu
parcat in apropiere. Din vehicul a iesit un barbat de aproximativ 60—65 de ani, de
la care se simtea miros de alcool. Ulterior, Gheorghe Caspirovschi a telefonat de
mai multe ori, si-a cerut iertare si a fost de acord sa restituie 4.000 de lei pentru



cheltuielile de tratament. Partile s-au Tmpacat (f.d. 22, 42, 52-53, 101, vol. 1).
Partea vatamata si reprezentantul legal nu au fost audiati in instantd deoarece nu
se aflau in tara. Potrivit raportului de expertiza medico-legald din 31 mai 2023, la
partea vatamatd minora au fost depistate leziuni corporale medii: fracturad inchisa
a ramurii inferioare a osului pubian stang, trauma cranio-cerebrald inchisa,
excoriatii pe fata, cotul stang si genunchiul si gamba dreapta (f.d. 62-63, vol. 1).

12. Martorul Ana Caspirovschi a declarat ca, la 21 martie 2023, a fost in
ospetie Tmpreund cu inculpatul, care 1i este sot. Sotul a consumat cateva pahare
de vin, motiv pentru care au rdmas sa doarma. A doua zi, ei au pornit spre casa.
Inainte de a pleca, ei au mancat si au baut cafea. Sotul a consumat si sirop in scop
medicinal. Sotul conducea cu viteza redusi. In instanti, martora a concretizat ci
vehiculul se deplasa cu 30 de km/h. In s. Cucoara, ea a observat la o distantd de
trei metri o fetitd ce alerga pe cardrusa, paralel cu deplasarea automobilului.
Fetita a inceput sa traverseze strada in fugd. Sotul ei nu a observat initial copilul.
El a tras volanul spre stdnga, dar impactul nu a putut fi evitat (f.d. 23, 55-56, vol.
1, f.d. 15, vol. 2).

13. Martorii Elena Voina, Cristian Sicaroi, Mihaela Chise, Irina Ciobanu si
Andrei Crasnov au declarat ca unii dintre ei au participat la actiuni procedurale,
iar Gheorghe Caspirovschi a fost prezent la acestea. Alti martori au confirmat ca
Gheorghe Caspirovschi a fost supus testului alcoolscopic si ca de la el au fost
prelevate mostre de sange (f.d. 16-20, vol. 2).

14. Anterior, la 26 octombrie 2012, Procuratura Cantemir a dispus liberarea
de raspundere penald a lui Gheorghe Caspirovschi pentru savarsirea infractiunii
prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal — conducerea mijlocului de transport in
stare de ebrietate alcoolici cu grad avansat. In consecintd, acesta a fost tras la
raspundere contraventionald, fiind sanctionat cu amendd in marime de 150 de
unitdti conventionale, echivalentul a 3.000 de lei (f.d. 162, vol. 1). Ulterior, la 19
aprilie 2015, Gheorghe Caspirovschi a fost din nou sanctionat contraventional
pentru comiterea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (1) Cod contraventional
— depasirea vitezei de circulatie stabilite pe sectorul respectiv de drum cu 10-20
km/h — fiindu-i aplicatd o amenda de 20 de unitati conventionale, echivalentul a
400 de lei, precum si 3 puncte de penalizare (f.d. 183, vol. 1). In prezenta cauzi,
Gheorghe Caspirovschi a recunoscut vina partial. El a declarat cd in seara zilei de
21 martie 2023 a consumat aproximativ doua pahare de vin. In dimineata zilei de
22 martie 2023, el a mancat si a baut o cafea. El s-a deplasat impreuna cu sotia
spre domiciliu. El a circulat prin s. Cucoara cu aproximativ 30 de km/h. El a
observat brusc, de dupa un copac, o fetitd care alerga la 2—5 metri distanta si a
iesit pe carosabil. El a franat imediat, dar impactul nu a putut fi evitat. Victima a
fost tamponata la 30-40 de metri de trecerea de pietoni si a fost transportata la
spital. Lui 1 s-a prelevat sange la Spitalul Raional Cahul si ulterior la Policlinica
mun. Cahul. Caspirovschi a 1naintat doud versiuni referitor la consumul
alcoolului: intrebuintarea tincturii de pufulitd si intrebuintarea a 1-2 gaturi de
bautura din sticla ce se afla in automobil, dupa accident, pana la sosirea organelor
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de drept. El este constient cad nu trebuia sd consume alcool dupd producerea
accidentului (f.d. 138-140, 159, vol. 1 si f.d. 21-22, vol. 2).

15. La 08 iunie 2023, Agentia Teritoriala Sud a CNAM a depus actiune civila
prin care a solicitat incasarea de la Gheorghe Caspirovschi a 6455,56 de lei cu
titlu de prejudiciu material (f.d. 120-122, vol. 1). La 07 iulie 2023 Agentia
Teritoriald Sud a CNAM a fost recunoscutd in calitate de parte civila (f.d.
124-126, vol. 1).

c. Pozitia apararii

16. La 24 iulie 2023, avocatul Adrian Procoava a depus o cerere prin care a
solicitat incetarea procesului penal. Avocatul a invocat nulitatea ordonantelor de
pornire a urmaririi penale, de recunoastere in calitate de banuit si de punere sub
invinuire. El a sustinut ca urmarirea penala a fost initiatd cu depasirea termenului
legal, apreciind cd aceasta trebuia dispusa la 13 sau 14 aprilie 2023, si nu la 19
aprilie 2023, precum si cd ordonanta de recunoastere in calitate de banuit a fost
emisd cu Incdlcarea art. 63 Cod de procedura penala (f.d. 166-171, vol. 1). Prin
ordonanta din 28 1ulie 2023, procurorul Victor Todos a respins cererea ca
neintemeiatd. Acesta a retinut ca actiunile procesuale efectuate la 22 martie 2023
de agentul constatator nu au fost realizate in cadrul urmaririi penale si nici de
catre organul de urmarire penald, astfel incat lui Gheorghe Caspirovschi nu ii
putea fi atribuitd calitatea de banuit la acea datd. Dupd obtinerea rezultatelor
preliminare ale expertizei toxicologice si stabilirea gravitdtii leziunilor corporale
ale victimei, la 13 aprilie 2023 organul de urmarire penald a constatat existenta
unei banuieli rezonabile si a intocmit un proces-verbal in acest sens. Ulterior, la
19 aprilie 2023, a fost Inregistrata autosesizarea in Registrul nr. 1, sub nr. 306, iar
la 21 aprilie 2023 a fost pornitd urmdrirea penald. In continuare, la 28 aprilie
2023, Gheorghe Caspirovschi a fost recunoscut in calitate de banuit, iar la 21
iulie 2023, cu respectarea termenului de 3 luni prevazut de art. 63 Cod de
procedurd penali, acesta a fost pus sub invinuire. In consecintd, procurorul a
concluzionat ca nu au fost constatate abateri de la prevederile art. 63, 265 si 274
Cod de procedura penala (f.d. 172, vol. 1).

17. La 18 ianuarie 2024, in sedinta de judecatd, avocatul Adrian Procoava a
depus o cerere cu un continut identic celei mentionate la para. 16 (f.d. 202-204,
vol. 1). La 18 aprilie 2024, in pledoarie, avocatul a reiterat argumentele cererii
depuse anterior. El a indicat suplimentar ca exista tichetul ,,Drager” care indica o
concentratie de 0,32 mg/l alcool in aerul expirat, peste limita minim admisibila.
Aceastd proba a fost administratd cu incélcarea procedurii, fapt ce rezulta din
declaratiile martorului Mihaela Chise. Potrivit rapoartelor din 05 aprilie si 29 mai
2023, concentratia alcoolului in sange a fost de 0,22 g/l si, respectiv, 0,23 g/l,
valori care nu depasesc limita minim admisibild. Odata cu recoltarea probelor
biologice, rezultatul testului Drager este lipsit de relevantd, iar rapoartele
succesive se substituie reciproc. Raportul din 29 mai 2023 a fost intocmit cu
incalcarea competentei si a termenului de pastrare a probelor. Acest fapt rezulta



din raspunsul Dispensarului Republican de Narcologie si actele normative
aplicabile, motiv pentru care si aceastd proba este lipsitd de valoare probatorie.
Cheltuielile judiciare si pretentiile din actiunea civild nu pot fi incasate deoarece
nu corespund art. 166-167 Cod de procedura civila si nu sunt probate (f.d. 26-32,
vol. 2).

d. Sentinta

18. Prin sentinta Judecdtoriei Cahul, sediul Central, din 29 aprilie 2024,
Gheorghe Caspirovschi a fost gasit vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 264 alin. (2) Cod penal si condamnat la amenda in marime de 1.000 de unitati
conventionale, echivalentul a 50.000 de lei si anularea dreptului de a conduce
mijloacele de transport. Instanta a admis in principiu actiunea civild si a respins
ca neintemeiata cererea apararii privind Incetarea procesului penal.

19. Instanta a constatat ca Gheorghe Caspirovschi a incélcat regulile de
circulatie. Ea a constatat cd inculpatul nu a respectat limitele de viteza si nu a
adaptat conducerea la starea psihofiziologica si conditiile de drum. Ca urmare,
fapta sa a cauzat accidentul si ranirea partii vatamate. Partea vatamatd minora a
declarat cd ea s-a asigurat in traversarea drumului. Martora Ana Caspirovschi a
declarat ca a observat din timp ca@ pietonul alerga pe cararusa, paralel cu
automobilul. Prin urmare, el a putut fi observat din timp si de la distantd. De
asemenea, conditiile de pe traseu — copaci grosi si proximitatea trecerii de pietoni
— impuneau o conduitd prudentd. Prin urmare, inculpatul nu a respectat si pct.
45-46 din Regulament. Tichetul Drager nr. 846 din 22 martie 2023 a stabilit o
concentratie de 0,32 mg/l alcool in aerul expirat. Aceasta depdsea limita legala
admisd conform Hotérarii Guvernului nr. 296/2009. Prin urmare, inculpatul a
condus in stare de ebrietate alcoolica, incdlcand pct. 14 lit. a) din Regulament.
Instanta a respins versiunea intrebuintarii alcoolului dupa tamponarea pietonului
pe motiv de neconfirmare. La individualizarea pedepsei, instanta a tinut cont ca
inculpatul anterior a fost tras la raspundere pentru fapta de conducere a
vehiculului in stare de ebrietate si ca el a refuzat sa execute munca neremuneratd
in folosul comunitatii invocand starea sanatatii. Instanta a dispus incasarea in
contul statului a cheltuielilor judiciare in marime de 2.100 de lei. De asemenea,
ea a admis in principiu actiunea civila a CNAM, deoarece cuantumul
prejudiciului solicitat nu a fost probat. Instanta a respins ca neintemeiatd cererea
apararii privind incetarea procesului penal. Ea a indicat ca urmarirea penala a fost
pornitd in interiorul termenului prevazut de art. 274 Cod de procedurd penala.
Starea de ebrietate a fost doveditd prin rezultatul testdrii alcoolscopice cu
aparatul Drager, nu 1n baza rapoartelor de expertiza. Astfel, argumentele privind
nerespectarea procedurii de recoltare, pastrare si transportare a probelor biologice
nu sunt relevante pentru solutionarea cauzei. Incilcari procedurale la efectuarea
testarii alcoolscopice nu au fost constatate. Inculpatul a fost testat la ora 08:19, a
acceptat rezultatul fara obiectii si a semnat procesul-verbal, confirméand ca i-au
fost aduse la cunostintd drepturile si obligatiile. Calitatea de banuit a fost
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dobandita legal prin ordonanta din 28 aprilie 2023. Masura inlaturarii de la
conducerea mijlocului de transport, aplicatd anterior pornirii urmaririi penale, nu
constituie o masurd preventivad i nu genereazd prin sine statutul de banuit.
Testarea alcoolscopica, recoltarea probelor, inlaturarea de la conducere nu au
produs ingerinte semnificative in drepturile lui Gheorghe Caspirovschi si au fost
realizate in limitele obligatiilor legale ale agentului constatator. Prin urmare, nu
existd o incalcare a art. 63 Cod de procedura penala.

e. Apelul si decizia instantei de apel

20. La 30 aprilie 2024, avocatul Adrian Procoava a declarat apel, solicitand
achitarea inculpatului sau incetarea procesului penal. In motivarea apelului,
apararea a reiterat argumentele invocate anterior in pledoarii (vezi para. 17). El a
sustinut si cd instanta de fond s-a expus selectiv asupra motivelor invocate si nu a
analizat pertinenta tuturor probelor administrate, ignorand abaterile comise de
organul de urmarire penald si de procuror, inclusiv selectarea probelor in
favoarea acuzarii. Urmarirea penala a fost efectuatd in mod defectuos si
unilateral, cu incdlcarea dreptului inculpatului la un proces echitabil, iar
multitudinea neregulilor procedurale impunea adoptarea unei solutii de achitare
si emiterea unei incheieri interlocutorii. Instanta nu s-a pronuntat asupra tuturor
abaterilor grave invocate de aparare, ci le-a acceptat tacit. Instanta urma sa
recalifice fapta in baza art. 264 alin. (1) Cod penal, deoarece probele au
confirmat ca alcoolul a fost consumat dupa accident.

21. Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 06 noiembrie 2024 apelul a fost
respins ca nefondat. Instanta a retinut ca prima instantd a apreciat in mod
intemeiat critic declaratiile inculpatului. Partea vatamata s-a aflat initial pe
trotuar, In campul vizual al inculpatului, fiind observatd de martora Ana
Caspirovschi. Astfel, inculpatul nu putea sd nu o observe, mai ales in conditiile
unei viteze pretinse reduse. Instanta a constatat cd inculpatul nu a manifestat
prudenta necesard si nu si-a adaptat conduita la conditiile concrete de trafic,
inclusiv la existenta copacilor care limitau vizibilitatea, iar sustinerea privind
observarea tardiva a victimei este contrazisa de probe. Instanta de apel a retinut
existenta unor divergente esentiale in declaratiile inculpatului privind viteza de
deplasare, acesta indicand initial 60 de km/h, iar ulterior 30 de km/h, ceea ce
afecteaza credibilitatea acestuia. Instanta a respins ca neveridicd versiunea
privind consumul de alcool dupa accident, retindnd ca aceasta nu a fost invocata
initial si nu este sustinutd de probe. Invocarea consumului unei tincturi nu
inlaturd interdictia de a conduce sub influenta substantelor care afecteaza reactia.
Instanta a analizat raportul de expertiza autotehnica si a retinut cd, In anumite
conditii de deplasare a pietonului, impactul putea fi evitat, iar in lipsa starii de
ebrietate inculpatul ar fi avut o capacitate de reactie sporita. Afirmatiile privind
culpa exclusivd a victimei sau inevitabilitatea impactului au fost apreciate ca
neintemeiate, iar probele apararii nu au infirmat acuzatia. Instanta a respins
criticile privind administrarea probelor biologice, constatand ca recoltarea s-a
realizat legal, iar argumentele privind neregulile nu sunt confirmate. De
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asemenea, instanta a retinut cd urmarirea penala s-a desfasurat cu respectarea
Codului de procedura penald, fara incdlcarea termenelor sau a drepturilor
procesuale ale inculpatului. In consecinti, instanta a constatat ci producerea
accidentului se afla in legaturd directd de cauzalitate cu incdlcarea de catre
inculpat a pct. 14 lit. a), pct. 45 si 46 din Regulamentul circulatiei rutiere.

f. Recursul

22. La 05 decembrie 2024, avocatul condamnatului a declarat recurs,
solicitdind achitarea, recalificarea faptei in baza art. 264 alin. (1) Cod penal,
incetarea procesului penal sau, alternativ, trimiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel. In motivarea recursului au fost reiterate argumentele invocate in
apel, cu adaptarea terminologiei, prin substituirea sintagmelor ,,instanta de fond”
si ,,sentinta” cu ,instanta de apel” si ,,decizia”. A fost reprodus integral continutul
art. 427 Cod de procedura penald si a fost indicat cd temeiurile recursului sunt
cele prevazute la art. 427 alin. (1) pct. 1), 2), 4) si 6) Cod de procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA
23. Partea relevantad a articolul 427 Cod de procedura penald este urmatoarea:
»(1) Recursul este admis daca:

1) interpretarea legii din hotararea contestatd este contrard jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

2) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta
Curtii Supreme de Justitie;

4) existd o cauza care inldtura raspunderea penala sau un temei care exclude
urmarirea penala ori determinad incetarea procesului penal;

6) hotararea este arbitrara sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

24. Decizia integrala a fost pronuntatd si publicatd pe portalul instantei la 06
noiembrie 2024. Recursul avocatului a fost depus la 05 decembrie 2024. Prin
urmare, recursul a fost inaintat in termen (incheierea nr. 1ra-588/2025, § 9).

25. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).



https://cach.instante.justice.md/ro/court-decisions?pdf_content=caspirovschi&type=Penal&apply_filter=1
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26656
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415

26. Recursul se intemeiaza pe art. 427 alin. (1) pct. 1), 2), 4) si 6) Cod de
procedura penald. Curtea a explicat cazurile incidentei art. 427 alin. (1) pct. 1),
2), 4) si 6) Cod de procedura penala si aspectele cumulative ce urmeaza sa le
contind o cerere de recurs (incheierile nr. 1ra-1085/2024, § 32-33 si 43,
1ra-62/2024, § 68). In esenta, argumentele din recurs vizeazi incilcarea normelor
procedurale referitoare la pornirea urmaririi penale si a calitatii de banuit,
procesul de colectare si aprecierea probelor. Acestea se circumscriu erorilor
judiciare de la pct. 1) si 6). Prin urmare, completul va examina recursurile doar

prin prisma acestor douda temeiuri. Pentru claritatea expunerii, temeiurile de
recurs vor fi examinate distinct.

a. Art. 427 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala

27. Temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala se
referd la interpretarea de catre instanta de apel a legii contrar jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie. Invocand acest temei, recurentul nu
explica clar de ce decizia instantei de apel este contrara jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie. El nu mentioneaza vreo decizie sau incheiere a Curtii
Supreme de Justitie care ar da o altd interpretare art. 63, 265 si 274 Cod de
procedura penald sau altor aspecte de drept invocate in recurs.

28. Recurentul invoca nulitatea prin prisma Incélcarii procedurii de pornire a
urmadririi penale si a calitatii de banuit. Aceste argumente, in anumite conditii,
pot atrage nulitatea relativa, nu de cea absoluta. Potrivit art. 251 alin. (4) Cod de
procedurd penald, in redactia aplicabila la data efectuarii actelor, nulitdtile
relative trebuiau invocate pana la terminarea urmaririi penale. Aceeasi regula este
prevazuta in prezent de art. 2512 alin. (3) Cod de procedura penala. Apararea a
tinut cont de prevederile enuntate si a invocat in termen nulitatea relativa. Prima
instantd si cea de apel au examinat aceste argumente si le-au respins cu o
motivare suficientd (vezi para. 19 si 21). Completul retine, de asemenea, ca, chiar
si in ipoteza unei eventuale incdlcari a normelor privind calitatea de banuit,
simpla expirare a termenului de detinere a acestei calitdti nu determind, prin ea
insdsi, nulitatea actelor procedurale sau incetarea procesului penal. Asemenea
consecinte pot interveni doar daca se demonstreazd o atingere realda adusa
drepturilor procesuale ale persoanei sau caracterului echitabil al procesului
(hotararile nr. 1re-110/2023, § 40; nr. 1ra-303/2025, § 44; nr. 1ra-19/2024, §
19-23, nr. 1ra-69/2024, § 41), imprejurare care nu a fost dovedita de aparare in
prezenta cauza. Prin urmare, recursul in aceasta parte este vadit neintemeiat.

b. Art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala

29. In decizia nr. 1ra-1085/2024, §§ 37-42, si in incheierea nr. 1ra-1251/2024,
§ 38, Curtea Suprema de Justitie a explicat sensul temeiului de recurs prevazut de
pct. 6) . Dezacordul cu motivarea instantei de apel nu este temei de recurs. Pentru
a admite un recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala
recurentul urmeaza sa probeze ca decizia instantei de apel este ,,arbitrard” sau se
,bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor”. Nu

9


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25676
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25175
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26281
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26476
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26888
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25526
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25702

este suficient ca aprecierea sd fie nerezonabild. Ea trebuie sa fie ,vadit
nerezonabild”, adicd sd fie evidentd pentru un profesionist si sd nu poatd fi
explicatd rational (decizia nr. 1ra-1085/2024, § 42). In jurisprudenta sa, Curtea
Suprema de Justitie a explicat ca este posibil ca o hotarare judecatoreasca sa fie
in acelasi timp ,arbitrara” cat si ,,.bazatd pe aprecierea vadit nerezonabila a
probelor”. Totusi, fiecare dintre cele doud sintagme urmeaza a fi examinate
separat (decizia nr. 1ra-1085/2024, § 43). Suntem in prezenta unei hotarari
judecatoresti arbitrare sau vadit nerezonabild atunci cand instanta a comis o
eroare de drept sau de fapt pe care nicio instantd rezonabild nu ar comite
vreodatd, inclusiv cand hotdrarea judecatoreasca nu are nicio baza legala si nu
stabileste nicio legaturd intre faptele litigiului, legea aplicabild si rezultatul
procedurii (incheierea nr. 1ra-1251/2024, § 39).

30. Recurentul nu explicd in ce mod decizia atacata ar fi contrard unei norme
imperative si nu explica clar de ce solutia s-ar baza in mod determinant pe o
apreciere vadit nerezonabila a probelor. El nu indicd vreo norma imperativa
incdlcata si nu dezvolta critici privind aprecierea probatoriului de catre instanta
de apel. Mai mult, recursul nu contine o argumentare clara a prezentei erorilor,
limitandu-se la reproducerea argumentelor deja prezentate in instanta de apel,
care au fost analizate in decizia instantei de apel (vezi para. 21).

31. Art. 264 alin. (2) Cod penal sanctioneaza incalcarea regulilor de securitate
a circulatiei rutiere, care a cauzat vatdmari corporale medii, dacd fapta este
savarsita in stare de ebrietate. Conform pct. 3 din Regulamentul Circulatiei
Rutiere, pentru conducatorii de vehicule este stabilita o concentratie maxima
admisibila de alcool de 0,3 g/l in sange sau 0,15 mg/l in aerul expirat. Depdsirea
acestor limite atrage raspundere penald sau contraventionala si echivaleaza cu
»starea de ebrietate” in sensul art. 264 alin. (2) Cod penal. Pct. 4 din acelasi
Regulament atestd doua grade a starii de ebrietate alcoolica: (i) grad minim - de
la 0,3 g/l pand la 0,7 g/l in sange sau de la 0,15 mg/l pana la 0,35 mg/l in aerul
expirat si (i1) grad avansat - in caz de depasire a concentratiei de alcool de 0,7 g/l
in sange sau de la 0,35 mg/l in aerul expirat. Acestea insa nu au relevanta la
calificare pentru fapta prevazuta de art. 264 alin. (2) Cod penal, ci pentru cea de
la art. 264' Cod penal.

32. Potrivit testului alcoolscopic si al raportului de expertizd toxiocologica
(vezi para. 10), la momentul savarsirii faptei Gheorghe Caspirovschi avea o
concentratie de alcool din aerul expirat de 0,32 mg/l, iar in sange de 0,60 g/l.
Aceastd concentratie depdseste limitele legale stabilite. Instanta de apel a
constatat cad condamnatul a invocat doud motive diferite pentru a explica
alcoolemia stabilitd, consumul de medicamente Tnainte de accident si consumul
alcoolului imediat dupa accident. Ea a conchis ca niciuna dintre aceste versiuni
nu este credibila. Completul, de asemenea, noteaza ca Curtea Suprema de Justitie
nu a acceptat niciodatd drept explicatie pentru prezenta alcoolemiei argumentul
ca alcoolul a fost consumat intre accident si venirea politiei la locul accidentului.
Acesta mai degraba vorbeste despre incercarea de a ascunde alcoolemia existenta
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pand la accident. Dupa accident, niciun gofer responsabil nu s-ar gandi sa
consume alcool avand in vedere pedeapsa mai severd prevazuta de lege pentru
comiterea unui accident rutier sub influenta bauturilor alcoolice. Prin urmare, el a
condus vehiculul in stare de ebrietate alcoolica, in sensul art. 264 alin. (2) Cod
penal. Instantele ierarhic inferioare au constatat cd aceastd stare a contribuit
direct la producerea accidentului, influentdnd neglijenta si incapacitatea de a
evita impactul. Completul nu desprinde din recurs motive de ce aceastd concluzie
este irationala.

33. Instanta de apel a evaluat conduita acestuia in raport cu conditiile concrete
de trafic, inclusiv vizibilitatea redusd si obligatia de prudenta. Afirmatia
condamnatului, potrivit careia victima a aparut brusc si impactul nu putea fi
evitat, nu a fost acceptatd deoarece contravenea declaratiilor partii vatamate
minore, care a indicat cd s-a asigurat inainte de traversare, precum si depozitiilor
martorei Ana Caspirovschi, care a observat victima din timp. Instanta de apel a
mai conchis ca prezenta pietonului putea fi anticipata, iar conducétorul auto avea
posibilitatea de a adopta masuri care sd prevind tamponarea pietonului. Ea a
invocat ca apdrarea Insasi a operat cu doua versiuni diferite ale vitezei de
deplasare a automobilului. Condamnatul a afirmat initial ca circula cu 60 de
km/h, iar ulterior a declarat ca circula cu 30 de km/h. Chiar daca traversarea s-a
realizat neregulamentar, condamnatul avea obligatia de a conduce prudent si de a
adapta viteza la conditiile de drum, potrivit pct. 45 si 46 din Regulamentul
circulatiei rutiere. In asemenea circumstante, recurentul nu a convins instanta de
recurs nici cad aceastd concluzie este irationald. Prin urmare, recursul si In aceasta
parte este vadit neintemeiat.

34. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatului Adrian Procoava impotriva deciziei
Curtii de Apel Cahul din 06 noiembrie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Pre§edlnte Digitally signed by Gribincea Vladislav
Date: 2026.03.26 20:47:32 EET
o . Reason: MoldSign Signature
Judecatori Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA

Alexandru Negru
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